Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras paredzétas darbibas - Atkrastes
véja parka “ELWIND” un ar to saistitas infrastruktiras biivnieciba Latvijas
Republikas jurisdikcija esoSajos Baltijas jiiras teritorialajos tidenos
Kurzemes piekrasté — véja parku izpetes zona E4

Sakotngjas sabiedriskas apspriesanas sanaksmes protokols

Riga

Datums: 22.08.2023.

Norises vieta: attalinati neklatienes forma, sanaksme Microsoft Teams platforma. Saite (Sobrid
neaktiva) uz notikuSo videokonferenci:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting ODQOMjhlYjItODFkYy00Y TFjLWFiNzQtZGRiYjIONWU1IMGQ0%40
thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%227170f81f-1760-44f5-912c-
bb761e77911c%22%2c%2201d%22%32a%225f01c13b-7e65-440c-9771-
b8e98d99d13d%22%7d

Videokonferences ieraksts: https://www.youtube.com/watch?v=7L3123rFXUQ
Norises laiks: no 07.08.2023. plkst. 9:30 Iidz 11.08.2023. (ieskaitot)
Sanaksmes darba kartiba:

Video prezentacija

TieSsaistes videokonference

Tiessaistes videokonferences dalibnieku jautajumi un komentari
Elektroniski iesniegtie sabiedribas iesniegtie jautajumi un komentari

Rl o

Lai veicinatu atklatibu, pilnvertigu sabiedribas viedokla uzklausiSsanu un kvalitativaku
letekmes uz vidi novértg§juma (IVN) procesa norisi, protokolam tiek pievienoti ari
informativajos seminaros 2. un 3.augusta Pavilosta un Jurkalng izteiktie jautajumi, viedokli un
ierosinajumi, kas iesp&ju robezas tika fiks€ti pec iesp&jas precizak, nemot véra seminaros
notikugo diskusiju intensitati. ST informacija pievienota Sakotngjas sabiedriskas apspriesanas
sanaksmes protokola pielikuma.

Protokola lietotie saisinajumi:

LIAA — Latvijas Investiciju un attistibas agentiira

IVN - Ietekmes uz vidi novertgjums

VPVB — Vides parraudzibas valsts birojs

VARAM - Vides Aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija
KEM — Klimata un energétikas ministrija

JTP — Juras telpiskais planojums

CSP — Centrala statistikas parvalde

PSO — parvades sisteémas operators

HES — Hidroelektrostacija

AER — atjaunojamie energoresursi
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1. Video prezentacija

Latvijas Investiciju un attistibas agentiiras (turpmak teksta - LIAA) sagatavotaja video-
prezentacija sniegta informacija par paredzeto darbibu - Atkrastes v&ja parka “ELWIND” un ar
to saistitas infrastruktiiras buivniecibu Latvijas Republikas jurisdikcija esosajos Baltijas juras
teritorialajos tidenos Kurzemes piekrasté — véja parku izp&tes zona E4.

Prezentacija LIAA ELWIND projekta nodalas vaditajs Janis Lo¢melis iepazistina klausitajus ar
informaciju par Latvijas atkrastes v€ja potencialu un Juras telpisko planojumu, sniedz vairak
informacijas par planoto Latvijas un Igaunijas parrobezu atkrastes v€ja energijas projektu
ELWIND, ka ar1 inform& par letekmes uz vidi noveértgjuma procediiru — tas pieméroSanas
pamatojumu, procesa soliem, uzdevumiem un projekta iespgjamajam ietekmém uz vidi.
Prezentacija minéta arT kontaktinformacija un termini, kuros sabiedriba var sniegt savus
priekslikumus, ka arT sniegta informacija, kur iepazities ar dokumentiem par paredz&to darbibu.

Video-prezentacija no 7.augusta plkst. 9:30 interesentiem pieejama LIAA majaslapa sadala
“ELWIND aktualitates” (www.liaa.gov.lv/Iv/elwind-aktualitates), ka arT saite uz to tika
publicéta Ventspils, Ventspils novada, Liepajas un Dienvidkurzemes interneta vietn€s pie
Pazinojuma par paredzetas darbibas ietekmes uz vidi novertgjuma sakotngjo sabiedrisko
apsprieSanu.

2. TieSsaistes videokonference

TieSsaistes sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas sanaksme jeb videokonference notika
07.08.2023. plkst. 10:00 Microsoft Teams platforma. Saite uz attalinato Sakotngjas sabiedriskas
apsprieSanas sanaksmi bija publicéta LIAA majaslapa un LIAA socialo tiklu kontos Facebook
un Twitter 3.augusta. So pasu saiti uz attalinato sanaksmi publicgja arf Dienvidkurzemes novads
un Ventspils novads (katrs sava majaslapa un Facebook konta), un Ventspils pilséta sava
majaslapa.

Sanaksmi vada Janis Loc¢melis (LIAA ELWIND projekta nodalas vaditajs) un tas sakuma
dalibnieki tiek bridinati, ka sanaksme tick ierakstita. J.Lo¢melis 1suma izstasta sanaksmes
dienas kartibu, piesaka, ka péc vina prezentacijas vards tiks dots Klimata un energétikas
ministrijas (KEM) Energijas tirgus departamenta direktoram Gunaram Valdmanim, un p&c tam
stundu gara diskusijas sadala dalibniekiem biis iesp€ja uzdot savus jautajumus un izteikt
viedoklus.

Sanaksmes laika arT ir aktiva informacijas apmaina sarunas jeb cata josla, kuru LIAA parstavis
ludz izmantot jautajumiem p&c prezentacijas, sakot, ka, ja uz kadu jautajumu nevar€s Sobrid
atbildet, atbilde tiks sagatavota un fikséta protokola.

Videokonference tas dalibnieku aktivitates d&] paredzétas 1.5 stundas vieta ilga 2 stundas —no
10:00 11dz 12:00. Tai kopa pievienojas 165 dalibnieki.

3. TieSsaistes videokonferences dalibnieku jautajumi un komentari

TieSsaistes videokonference dalibnieki jautajumus uzdeva gan rakstiski sarunas josla, gan
mutiski. Lai savu jautadjumu uzdotu mutiski, dalibniekiem vispirms, izmantojot platformas
iespgjas, bija elektroniski japacel roka un, kad pienakusi vina karta, pasam jaieslédz mikrofons.

S protokola sadala sagatavota, izmantojot sarunas joslu un videokonferences ierakstu.

3.1. Sai a protokola vispirms tiek atbildéti jautajumi, kas sanemti sarunas josla.

1. Sanaksmes dalibnieks: Ja tiks noteikts nacionalo interesu objekta statuss, tad sabiedribas
intereses var nenemt vera!


http://www.liaa.gov.lv/lv/elwind-aktualitates

o

LIAA atbilde: ELWIND ietekmes uz vidi novert€Sanas process, t.sk. iedzivotaju
uzklausisana notiek saskana ar likuma "Par ietekmes uz vidi novertgjumu" un MK
13.01.2015. noteikumos Nr.18 "Kartiba, kada noverté paredzetas darbibas ietekmi uz
vidi un akcepté paredz&to darbibu" noteikto kartibu.

A.K.: Vai ir zinams jau potencialais sadarbibas partneris [IVN procesa veikSanai?

LIAA atbilde: IVN procesa nodrosinatajs, ja tads biis nepiecieSams, tiks atrasts publiska
iepirkuma procediira, kas ir saistoSa visam valsts iestadém, t. sk., LIAA.

A.K.: VPVB majas lapa ir noradits "Paredzetas darbibas nosaukums: Atkrastes v&ja
parka “ELWIND” un ar to saistitas infrastruktiiras biivnieciba." — vai tas nozimg, ka
lémums par parka biivniecibu jau ir pienemts un solita IVN procediira ir tikai formala
biivniecibas procesa sastavdala?

LIAA atbilde: Biivnieciba ir paredzeta darbiba, kuras dé] notiek viss ietekmes uz vidi
novertejuma process. Paredz&to darbibu procesa beigas attieciga iestade ar [@mumu
akcepte vai neakcepte, balstoties uz IVN procesa iegito informaciju, veiktajiem
petijumiem. Tadel ir $ads nosaukums.

A.J.: Vai ir aprekinats kads ir potencialais ien€mumu apjoms Latvijas Ostam no $ada
projekta realizacijas?

LIAA atbilde: Potencialo ien€mumu apjomu var aprekinat tikai katra osta pati, nemot
vera katra savus attistibas planus $aja nozare.

L.T.: Si apspriesana atgadina padomju laika notikuso "apspriesanu" par P

Sanaksmes dalibniece Veronika: Tatad projekts akciju birzu spelem

A.L.: Vai §is parks pieder€s Latvijas valstij vai privatiem investoriem?

LIAA atbilde: Ar laukuma izsoli parka attistitajam tiks pieskirtas tiesibas laukumu
izmantot vgja parka attistibai. Attistitajs jeb parka buivétajs tiks noskaidrots izsoles
procesa, kas paredzeta 2026. gada. Attistitajs iegis tiesibas izmantot konkréto teritoriju
uz X gadiem.

B.O.: Kads ir Latvijai nepiecieSamais elektroenergijas apjoms gada? Kadu apjomu
sarazos Elwind? Vai tas biis paredzets Latvijas vajadzibam vai eksportam?

KEM atbilde: 2022.gada elektroenergijas patérin$ Latvija sasniedza 7,106 TWh
elektroenergijas, savukart 2021.gada — 7,382 TWh. Parvades sistémas operatora AS
“Augstsprieguma Tikls” parskats “Parvades sist€émas operatora ikgadgjais novertgjuma
zinojums” liecina par to, ka laika posma Ilidz 2023.gadam prognozg€jamais
elektroenergijas patérina pieprasijums Latvija palielinasies robezas no 7,5 TWh lidz 8,3
TWh gada. No pieprasita apjoma Latvija 2022.gada ir saraZotas aptuveni 4,8 TWh
elektroenergijas, Sadi Latvijas energoapgades negativajam saldo gada griezuma
sasniedzot aptuveni 2,3 TWh. Nemot véra to, ka prognozgjamais izstrades apjoms 1000
MW atkrastes v&ja elektrostacija 1&8Sams aptuveni 3,2 TWh apjoma, ir secinams, ka
projekta realizacija nodro$inas elektroenergijas razoSanu apjoma, kura, pie nosacitiem
apjomiem, var nodro$inat Latvijas elektroenergijas gada bilances pozitivu saldo.
Vienlaikus parvades sistémas operators, raksturojot jaudu nepiecieSsamibu regiona sniedz
sekojosus komentarus: “Turpmakaja desmitgadé sagaidams genergjoSo jaudu deficits
gan Latvija, gan Baltija kopuma. Baltija planots slégt gandriz pusi no lielo
termoelektrostaciju generacijas jaudam, ka arT ir prognozéta ievérojama v&ja energijas
attistiba visa Baltijas regiona. Sistémas droSuma un stabilitates nodro$inasanai tas prasis
lielaku balans&Sanas jaudas iesaisti, kas, péc eso$ajam prognoz€m, biis nepietickama.
Lidz ar to, lai turpmakaja desmitgade nesamazinatos Latvijas elektroapgades droSums
un stabilitate, svarigi nodrosinat Latvijas eso$o generacijas jaudu nesamazinaSanos.
Aplikojot jaudas pietickamibu valsts, regiona limeni, gener&josas jaudas Latvijas
elektroenergijas sistéma ir nepietickamas, lai segtu Latvijas elektroenergijas sistémas
maksimalo slodzi un nodro$inatu nepiecie$amas jaudas rezerves apliikotajos scenarijos.
Nemot vera iepriek§ min€to un turpmako virzibu uz Baltijas valstu sinhronizaciju ar
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kontinentalo Eiropu, ka ar1 sagaidamo lielu selgas v€ja parku attistibu, Latvija
elektroenergijas sistémas drosa un stabila darba nodro$inasanai ir nepiecieSama
razo$anas un balans€Sanas jaudu attistiba, iesaistot procesa ari energétikas politikas
veidotajus.”

Papildus pievérsam uzmanibu, ka vért&jot konkréta projekta ietekmi uz Latvijas lietotaju
pieprasijuma nodro§inajumu, ir janem veéra arl virkne citu butisku faktoru, un
energoapgades bilance gada griezuma, nenemot vera virkni papildus faktoru un tehnisku
nosacijumu, nevar tikt viennozimigi uzskatita par energoapgades drosibu vai
paspietickamibu raksturojosu raditaju. Atsevisku elektroenergijas razosanas tehnologiju,
piem&ram, saules elektrostaciju un hidroelektrostaciju, Tpatnibas nosaka, ka
elektroenergijas izstrade gada griezuma ir izteikti nevienmériga. Pieméram, saules
elektrostacijam ir raksturigs augstaks razigums pavasara un vasaras ménesos, bet
hidroelektrostacijam — pavasara méneSos. Vienlaikus elektroenergijas patérinam ir
raksturigs sezonali mazak svarstigs raksturs, un energoapgades sist€mas stabilitatei ir
kritiski, lai pictickams elektroenergijas apjoms tiktu raZzots vai importéts ari gada
periodos ar zemu saules elektrostaciju vai hidroelektrostaciju izstradi. Vgja
elektrostacijas, kuram (liela méra atkariba no to novietojuma) ir raksturigs augstaks
izstrades apjoms arT rudens un ziemas perioda, var tikt izmantotas ka nozimigs
energoapgades avots, lai samazinatu elektroenergijas razoSanas nevienméribu gada
griezuma.

K.P.: Vai tad m&s pasi lictosim $o energiju, kuru var razot tikai un vienigi 15 km no
Pavilostas krasta?

LIAA atbilde: Attistitajs nodos sarazoto elektroenergiju Igaunijas un Latvijas elektribas
tiklos.

Sanaksmes dalibnieks K.: Pirms daziem gadiem Jirkaln€ intervétaji aptaujaja cilvékus
par v&ja generatoru blvniecibu jlira. Aptauja tika piedavatas variants, kur parki atrodas
aiz horizonta. Kapec necelam v&ja parkus aiz horizonta?

LIAA atbilde: Attalums 15-20 km no krasta ir izvelets, balstoties uz Sobrid speka esosaja
Juras telpiskaja planojuma noteiktajam v&ju izpétes zonam. Jiras telpiskais plans (JTP)
ir nacionala Itmena ilgtermina teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura
rakstveida un grafiski noteikta juras atlautd izmantoSana un izmantoSanas nosacijumi.
Juras planojums tiek izstradats ieverojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas
plano$anas un jiiras telpiskas planoSanas principus.

Vera tiek nemtas ar1 v€ja turbinu izvietoSanas iesp€jas, pieméram, to pamatu (monopalu)
buivnieciba, kas iesp&jama dziluma Iidz 50 m, un planota kabela garums.

A.B.: Kajiis pamatojat v&ja parka izveidi tiesi prett Pavilostai, nevis Ziemelkurzeme, kur
juras laukums ir talak no krasta un ta izbiive izmaksa letak?

LIAA atbilde: Jiras telpiskaja planojuma ir noteiktas 5 atkrastes v&ja izp&tes teritorijas.
Prieksizpete tika apskatitas divas Igaunijas robezai tuvakas teritorijas, ka rezultata,
nemot véra vairakus apstaklus (pieméram, zivis, putnus, vgja stiprumu, apledojumu,
kugu celus), par labako risinajumu tika izvéléta E4 teritorija.

D.U.: Sakiet lidzu ko nozimé "zivju un citu pelagisko zivju audzétavas"?

LIAA atbilde: “Zivju un citu pelagisko sugu audzétavas un biotopi” ir konkréta pétijuma
nosaukums, kurd tiek apskatits konkrétas teritorijas potencials zivju un citu jiras
iemitnieku audzeSanai.

LT.: Sis atgadina sen notikuso apspriesanu par Plavinu HES atradanas vietu - toreiz
ekonomiska labuma dgl tika ziedots Staburags. Inteligences véstules valdibai nelidzgja.
Seit runa ir par unikalu vietu Latvija - Kurzemes stavkrastu. Neapstridot ekonomiskas
apléses, te nepiecieSsams objektivs pétijums par to, ka TIESI SEIT, nevis +/- 30 km uz
ziemeliem/dienvidiem ir ta labaka vieta, t.i. v&ja atrums TIESI SEIT ir lielakais utt. Pat
ja to var pieradit, vai tikai ekonomiska ieguvuma maksimums ir vienigais kriterijs?
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LIAA atbilde: Jiras telpiskaja planojuma ir noteiktas 5 atkrastes v&ja izp&tes teritorijas.
Prieksizpete tika apskatitas divas Igaunijas robezai tuvakas teritorijas, ka rezultata,
nemot vera vairakus apstaklus (piem&ram, zivis, putnus, v€ja stiprumu, apledojumu,
kugu celus), par labako risinajumu tikai izvél&ta E4 teritorija.

Juras telpiskais plans ir nacionala ltmena ilgtermina teritorijas attistibas planosanas
dokuments, kura rakstveida un grafiski noteikta jiiras atlauta izmantoSana un
izmantoSanas nosacijumi. Jiiras planojums tiek izstradats ievérojot vides aizsardzibas,
teritorijas attistibas planosanas un jiiras telpiskas planosanas principus.

Pasreiz Juras telpiskais planojums ir parskatiSsana, un, iespgjams, nakotné dzilak jura tiks
iezZimetas jaunas v&ja attistibas teritorijas.

A.J.: No ka vadoties Jiis esat modul&jusi un apgalvojat, ka §is projekts varétu radit Latvija
100 jaunuzp@émumus un vai Jis esat parekinajusi, kada bitu So jaunuzp€mumu
pakalpojumu vertiba?

LIAA atbilde: Apléses veiktas, balstoties uz citu valstu piemé&riem, kur atkrastes veja
parku industrija pastav vairak par desmit gadiem. Protams, apzinamies, ka katras valsts
vide ir unikala, Latvijai $aja zina ir liels potencials, jo pec Index Ventures petijuma 2021.
gada Latvija atdzita par #1 jaunuzpnémumiem draudzigako valsti. V&l nav veikts
provizoriskais potencialo jaunuznp€mumu vertibas aprekins, bet lielisks piemers ir
LatvieSu uznémums “Aerones”, kas specializgjas v€ja parku apkalposanas robotizacija.
Uznémums apkalpo v&ja parkus visa pasaulg, roboti tiek izgatavoti Latvija. “Aerones”
veic pétniecibas darbus, lai paplasinatu savu darbibu ar1 atkrastes v€ja parku nozarg.
Konkrétais uzné€mums ir piesaistijis investicijas vairak ka 30 milj. USD, darbojas 25
valstis, apgrozijums 2021.gada bija 1,161 miljons EUR.

K.P.: Neviens nav pret v&ja energiju, bet gan pret privatu investoru projektu 15 km no
krasta, kura ir attistits trisms.

LIAA atbilde: Paldies par komentaru.

L.T.: Kas tas par jaunam studiju programmam?

LIAA un VEja energijas asociacijas atbilde: Atjaunigo energoresursu specialista
profesija ir loti plaSa. Tie ir gan elektroniki, mehaniki, tehniki, programmétaji, robotikas
specialisti, gan profesijas, kam inzeniera izglitiba nav nepiecieSama vai tas nav tiesa
veida saistitas ar elektroniku un energétiku. Rundjot par studiju programmam,
specialistus gatavo gan universitates, gan koledzu un tehnikumu Iimena macibu iestades.
Ka piemérus var minét RTU (programmas "Vides inzenierija", "Vieda
elektroenergétika"), Valmieras Tehnikumu, Daugavpils Tehnologiju un tirisma
tehnikumu un Rigas Valsts tehnikumu, kas izveidojusi programmu "Atjaunojamas
energetikas tehnikis".

Vairak par izglitibas programmu un AER specialistu trikumu var skatities nesenaja
diskusija Seit: https://youtu.be/f5StEKuqWs0Q. Savukart viens no materialiem, kas
izklasta dazadas profesijas, kas iesaistitas atkrastes v€ja parka izblive, atrodams Seit:
https://www.bluegemwind.com/wp-content/uploads/2020/07/Job-Roles-in-Offshore-
Wind.pdf.

A.K.: VES pretim Palangai, Lietuva, kuram tikko pavasari prezentja IVN rezultatus,
atrodas 39km attaluma no krasta un p&c veiktas vizualizacijas model&Sanas veja parks ir
redzams. Kapéc LV vgja parks planots tik tuvu krastam?

LIAA atbilde: Attalums 15-20 km no krasta ir izvel&ts, balstoties uz Sobrid speka esoSaja
Juras telpiskaja planojuma noteiktajam v&ju izp&tes zonam. Jiiras telpiskais plans (JTP)
ir nacionala Iimenpa ilgtermina teritorijas attistibas planosanas dokuments, kura
rakstveida un grafiski noteikta jiiras atlautd izmanto$ana un izmantoSanas nosacijumi.
Jiras planojums tiek izstradats ieverojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas
planoSanas un jiiras telpiskas planoSanas principus.
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1.U.: Jis mingjat, ka visa informacija par paredz&tas darbibas vietas izpeti biis pieejama
Jusu projekta majas lapa, tad kapec Sobrid 2021. gada veikta Latvijas PSO AS
"Augstsprieguma tikls" un Igaunijas PSO AS “Elering” ar konsultantu
“Skepast&Puhkim” veikta elektroparvades sauszemes parvades tikla trases izpéte ir
ierobezotas pieejamibas informacija?

LIAA atbilde: Mingtais pétijums veikts p€&c PSO AS “Augstsprieguma tikls” un
Igaunijas PSO “FElering” pasiitijuma. Lidz ar to $o pétijumu nav pasitijusi LIAA, tas
nav LIAA piedeross petijums un nav veikts ELWIND projekta interes€s.

A.K.: Kapéc LIAA neapskata iespgju petit un veikt IVN E1 un E2 poligonu teritorijas
pie Lietuvas robezas? (skat. karti, kura bija prezentacija)

LIAA atbilde: Jiras telpiskaja planojuma ir noteiktas 5 atkrastes v&ja izp&tes teritorijas.
Svarigu lomu ELWIND projekta spélé starpsavienojuma garums. E1, E2 gadijumos §is
attalums butiski palielinatos un lidz ar to palielinatos arT izmaksas. PriekSipz&té par
labako risinajumu tikai izvéleta E4 teritorija, nemot vera vairakus apstaklus (zivis, putni,
vEja stiprums, apledojums, kugu celi, utt.).

I.U.: Iesnieguma VPVB minéts, ka B4 teritorija parvades infrastruktiiras izveide butu
tehniski vieglak 1stenojama + izmaksu efektivaka, kade] Jus atteicaties no talakas B4
teritorijas izp&tes?

LIAA atbilde: B4 teritorija ir paredzama biologiskas daudzveidibas izpétes teritorija,
kura pasreiz tiek veikta izpete. Paredzams, ka dzivotnes tur tiks atrastas. Lidz ar to, ja
v€ja parka attistiba tiktu parcelta uz So teritoriju, ievérojami pieaugtu risks par projekta
kaveSanu.

L.K.: Vai, kur un kad §ie pétijuma dati blis pieejami jisu majaslapa - socialais p&tjjums
par zemes vertibu un ainavas ietekmi?

LIAA atbilde: Petijumu rezultati tiks apkopoti un publicéti LIAA majaslapa sadala
“ELWIND aktualitates” www.liaa.gov.lv/lv/elwind-aktualitates, ka ar projekta timekla
vietn€ www. elwindoffshore.eu.

A.K.: Danija ar saviem neskaitamajiem VES diemZel nav labs piemérs, runajot par
ainavu.

LIAA atbilde: Paldies par So komentaru.

L.U.: B4 teritorija izp&te v&l nav veikta, ka arT gadijuma, ja tur netiek konstatetas dabas
vertibas, to var izmantot citiem jiiras izmantoSanas veidiem. Nemot véra, cik maz ir pétita
jura, jebkura papildus izp&te butu atbalstama.

LIAA atbilde: B4 teritorija pasreiz tiek veikta izp&te un ir paredzams, ka tiks atrastas §Ts
dzivotnes. Papildus teritoriju petnieciba prasa ievérojamus finansialos resursus, kas tiktu
segti no Latvijas budzeta, savukart ELWIND ietvaros finansgjums tiek piesaistits arT no
Eiropas Savienibas.

J.M.: Ja §is parks ir privats bizness, tad §is veidojums vargs tirgot elektribu kur grib, kad
grib un kam grib?

KEM atbilde: Atbilsto§i Eiropas Savienibas kop&jam elektroenergijas tirgus
regul&jumam, ka arT Latvijas nacionalajam elektroenergijas tirgus reguléjumam, tirgus
dalibnieki (tai skaita gan elektroenergijas razotaji, gan tirdzniecibas uznémumi, gan
lietotaji) ir tiesigi veikt tirdzniecibas darijumus elektroenergijas birza, un, gadijuma, ja
darfjums notiek viena tirdzniecibas apgabala ietvaros, ar1 savstarpgji vienojoties. L1dz ar
to ir secinams, ka, atbilstoSi speka esoSajam normativajam regul&jumam, v&ja parka
operatoram ir tiesibas sarazoto elektroenergiju piedavat gan potencialajiem patérétajiem
Latvija, gan lietotajiem arpus Latvijas, tostarp izmantojot gan iesp&ju to pardot birza un
konkurences cela padarot to faktiski pieejamu gan paterétajiem Latvija, gan, veidojoties
elektroenergijas parpalikumam, Latvijas apgabala, gan arT sledzot ilgtermina piegades
ligumus ar konkrétiem klientiem, tostarp Latvijas klientiem. Normativais reguléjums
(Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2019/944 (2019. Gada 5. Jinijs) Par
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kopigiem noteikumiem attieciba uz elektroenergijas iek$&jo tirgu un ar ko groza
Direktivu 2012/27/ES) neparprotami nosaka, ka “Dalibvalstis nodroSina to, ka visi
lietotaji var iegadaties elektroenergiju no pasu izvéléta piegadataja, un nodroSina, ka
visiem lietotajiem var vienlaicigi but vairak neka viens elektroenergijas piegades ligums,
ar noteikumu, ka ir izveidoti vajadzigie savienojumi un uzskaites punkti.” Normativie
akti paredz, ka tirgus dalibnieki, neatkarigi no ta akcionaru sastava (tatad, neatkarigi no
ta, vai uzn@mums ir valstij vai paSvaldibai piedeross, vai arT ar privatu akcionaru
struktiiru), ir tiesigs rékinaties ar nediskrimingjosu attieksmi un pieprasit no jebkuras
dalibvalsts normativa regul&juma ieverosanu, ieskaitot Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktiva (ES) 2019/944 noteikto, ka “Dalibvalstis nodroSina, ka ick$gja elektroenergijas
neskarot kompetences, ko dalibvalstis patur attieciba uz tresam valstim”.

J.M.: Tada apjoma buvniecibu Pavilostas osta nesp€s tehniski atbalstit. Attistitajs vares
brivi izv€leties, no kuras ostas un no kuram valstim piesaistit i darba speku, i tehniskos
lidzeklus. Kadas tad var biit garantijas ostu un apdzivotas vietas attistibai?

LIAA atbilde: To, kura osta bazéties vai no kuras ostas veikt apkalposanas u.c. darbus,
izlems attiecigais uznémums. Visdrizak vieta vai tas tuvuma, kura bis nepiecieSama
infrastrukttra. Atkrastes vgja sektora nozimigu lomu spélé arT turbinu apkalposana, kur
nozimigs faktors ir atraSanas tuvums, lai nepiecieSamibas gadijuma paspetu laicigi
noreagét. ELWIND gadijuma tuvaka osta buitu Pavilosta, kam seko Liepaja un Ventspils.
Ja Pavilosta biis nepiecieSsama infrastruktiira un apstakli, tad apkalpoSanas specialisti
varétu izveleties Pavilostu.

Sanaksmes dalibnieks R.: no Ventspils lidz Pavilostai ir armijas slégta zona, kur nedrikst
neko buvet, 2014.gada pienemts valsts likums, Igaunijas petniecibas slepenaja
dokumenta ir $is ievietots un kapec Igaunijas p&tijuma ir izmainiti iedzivotaju dati,
turbinu augstums, ko jiis piedavajat, citi dati.

LIAA atbilde: IVN procesa ir iesaistitas daudzas institlicijas, t.sk., arT Aizsardzibas
ministrija, kas $o parzina un attiecigi sniegs atzinumu. Turbinu augstumu noteiks parka
attistitajs. IVN pieteikuma ir noradits Sobrid augstako pieejamo turbinu augstums, lai
varetu objektivi noteikt ietekmi.

K.P.: Jus tikko pateicat, ka Staburaga appludinaSana bija pilnigi attaisnojama un ka ar
Kurzemes piekrastes iedzivotajiem un mazajiem uzne€mgjiem nav jarékinas. Paldies, ka
Valdmana kungs beidzot atklaj kartis.

G.Valdmanis (KEM): Es pieverS§u uzmanibu tam, ka iesaistito puSu izpratne par to, kada
ir vélama ainavas un dazadu uznémeéjdarbibas veidu attistiba var bitiski atSkirties, un
visu iesaistito pusu intereses ir vienlidz legitimas. Ari tiem, kuri saredz regiona attistibu
l1dzigi, ka Rietumeiropas piekrastes.

E.S.: Ja dani priecdjas par v&ja generatoru nirbonu, vai latvieSiem kopgja prieka p&c butu
jabiit to priecigo lautinu pulcinad un turpmak biitu visiem jastasta, ka tas ir misu
kult@irvésturiskais mantojums. Kadas darbavietas Jus piedavasiet Pavilostniekiem?
LIAA atbilde: Parka attistitajs atbilstosi saviem ekonomiskajiem ieskatiem izvelesies
sadarbibas partnerus projekta Tisteno$anai - izp€tes, projektéSanas, buvniecibas,
uzturg$anas un demontazas veiksanai.

Visi projekta attistibas posmi ietver sevi plaSu sadarbibas partneru iesaisti, tai skaita,
vietgjo pétnieku un uznéméju, ja tadas iesp&jas pastav. Logistikas izdevumi ir labveligs
nosacjjums viet&ja komersanta vai darbaspeka izvele. Slegt darba tiesiskas attiecibas ar
iesaisttto komersantu ir katra cilvéka briva griba un iniciativa. Ikvienam Pavilostas vai
Latvijas iedzivotajam ir iesp&ja pieteikties darba pie izveleta komersanta.

J.N.: Negrib&tos lamaties, bet Gunara. V retorika, argumentacija ir visnabadzigakas
birokratijas paraugstunda. Kaut ko vislaik lasa vél no lapas, Skiet, ka vienkarsi izpilda
kada augstakstavosa saimnieka dotas norades(ko it ka var saprast). Bet Seit principa
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vienigie jautajumi ir par ainavu un vietgjo iedzivotaju ieguvumu. Un ja atbilde ir- ainava
mainisies ka Danija, kur tagad v&ja generatori esot nacionalie dargumi vai ari, ka
vienkarsi viet€jiem vajadzetu saprast, ka jaziedo sava ainava ekonomiski augstakstavoso
mérku labad ir vienkar$i zem katras kritikas. 1. Varbut nevajag visu obligati darit ka
Danija? 2. Varbut vajadzetu kaut kripatinu cienas, vismaz pat€lot, ka tada ir, pret
Pavilostas-Jurkalnes iedzivotajiem.

LIAA atbilde: Ietekme uz ainavu tiks pétita [IVN procesa laika, un, balstoties uz pétijuma
rezultatiem, tiks izdarti attiecigie secinajumi.

Danija ir nozares Iidere $aja sfeéra un ir vieni no pirmajiem VES ieviesgjiem Eiropa. Ta
ka klimats ir 1idzigs un arT Danija ietilpst Baltijas jiiras baseina, var tikt nemti veéra
Danijas petijumu rezultati.

Sanaksmes dalibnieks R.: Ka ar kara laika bumbam un atkritumiem, kuri tiks uzrakti no
juras dzelmes, ka ar zemiidens vésturiskajiem vrakiem, kuri ir atrasti un vel neizp&titi?
LIAA atbilde: Visas jautajuma minétas izpétes ir paredzets pétit gan I[IVN procesa laika,
gan veicot papildu pétjjumus.

Sanaksmes dalibnieks R.: Vai stavkrastu nenoskalos? Vai tiks nemti véra krasta erozija?
LIAA atbilde: VPVB sastada programmu, kura biis noteikti obligati veicamie p&tijumi
IVN ietvaros. Paredzams, ka tiks ieklauts pétjums par kultiirveésturiskajiem
pieminekliem. Petijumu ietvaros bils iespgjams model&t, kadu ietekmi vEja parks vargtu
radit uz piekrastes zonu, bet realo situaciju varé€s noverot tikai parka ekspluatacijas laika.
A.K.: Respondgjot uz KEM komentaru par neskartas ainavas nenozimigumu - ainava ir
dala no Kurzemes piekrastes tiirisma & jahtu tiirisma, ka rezultata uz Latviju brauc
arzemju tiristi - gan no pieminétas Danijas, Vacijas u.c. ES valstim, lai baudttu tiesi
neurbanizétu vidi. Tatad ainavai ir arl sociali ekonomiska ietekme, nozime. To
degradgjot, tiks ietekmeta turisma nozare.

LIAA atbilde: Ietekme uz ainavu tiks pétita IVN procesa laika, un, balstoties uz p&tijjuma
rezultatiem, tiks izdarti attiecigie secinajumi.

A.B.: Vai tie§am arzemju investoru viedoklis par miisu zemi ir tikpat legitims, cik vietgjo
Pavilostas iedzivotaju viedoklis? Tad jau pavilostnieki var€tu lemt par Vacijas vai
Danijas v&ja parkiem.

LIAA atbilde: Jebkur§ viedoklis ir svarigs. Tadel, lai uzklausitu iedzivotaju jautajumus
un viedoklus, tika organiz€ti informativie seminari un notiek ar1 sakotn&ja sabiedriska
apsprieSana. [IVN proceduras laika sabiedribas viedoklis tiek uzklausits vairakkart.

E.S.: Ko darit Pavilostas zvejniekiem, jo ne jau starp generatoru stabiem bis atlauts
zvejot, biis jabrauc talak jira, jatereé vairak degviela un laiks, Iidz ar to tas atsauksies uz
zivju cenu zvejniekiem.

LIAA atbilde: Ietekme uz zvejniecibu tiks verteta [IVN procesa ietvaros, pec ka ar1 biis
iespgjams noteikt turpmako ricibu attieciba uz zvejniecibu veja parka teritorija. Turklat
vEja turbinas kalpo ka patveérums zivim, [idz ar to paredzams, ka zivju populacija un
biologiska daudzveidiba varétu pat pieaugt.

E.S.: Sérfings un kait boardings nav bizness, tas ir sporta veids.

A.L.: Kada veida v&ja energija biis Latvijas eksportprece, ja naudu pelnis privats
investors?

KEM atbilde: PievérSam uzmanibu, ka par nodoklu politiku atbildiga institticija Latvija
ir FinanSu ministrija, savukart par argjo ekonomisko politiku atbildiga institiicija ir
Ekonomikas ministrija, tapéc aicinam kompetentu vertgjumu par eksportgjosu
uzn@mumu, atkariba no to akcionaru sastdva un piederibas publiskam personam vai
privatiem investoriem, ltigt sniegt So institliciju specialistiem.

Klimata un Energétikas ministrija savas kompetences ietvaros norada, ka
elektroenergijas eksports ir Iidziga saimnieciska darbiba, ka jebkuru citu pre¢u un
pakalpojumu eksports, un vispariga gadijuma elektroenergijas razotajam, neatkarigi no
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ta akcionaru sastava, ir vienads pienakumu un tiesibu loks, ka komersantiem citas
nozar@s attieciba uz nodoklu nomaksas kartibu un piemérojamajiem nodokliem, kuram
nav saistibas ar uzn€muma akcionaru sastavu. Vienlaikus atbilstosi Nacionalas drosibas
likuma 37.pantam, uz elektroenergijas razo$anas uznémumiem, kuru jauda parsniedz 50
MW, ir attiecinami panta ming&tie ierobezojumi, kas dod Ministru Kabinetam pilnvaras
pienemt 1@émumu par tadiem jautajumiem, ka, pieméram, izSkiroSas ietekmes iegtiSana
$ados uzn@mumos.

A.B.: Vacijas un Danijas investori nav Latvijas pilsoni un nav viniem legitimas teikSanas
par Latvijas ainavu.

LIAA atbilde: Paldies par komentaru.

A.K.: Lai Iidzvarotu KEM pieminétas intereses. Tap&c ir jabiit vairakam alternativam,
kuras Elwind gadijuma nav!

Sanaksmes dalibniece Veronika: Energétikas nozare nav visa dzive!

A.B.: Vai pareizi saprotu, ka ministrijas parstavis privatus arzemju biznesa projektus
verté augstak par LVM valsts kapitalsabiedribas projektu? Vai tas ir miisu nacionalajas
interes€s?

LIAA atbilde: ELWIND nav arvalstu investora projekts, bet valsts merkets projekts, lai
veicinatu gan energgtisko neatkaribu, gan $adu atjaunigo energoresursu projektu
ievieSanu, mazinot siltumnicefekta gazu emisijas. Parka attistitajs tiks noteikts izsolg,
kura var piedalities jebkurs investors, t.sk., arT Latvijas uzn€mumi. Godigs tirgus - godiga
konkurence. Nacionalajas interes€s ir kapinat atjaunigo energoresursu izmantoSanu un
nodrosinat energgétisko drosibu.

K.P.: Atbidiet dzilak jura un jums nebis $1 probléma. Valdmana kungs, Jus slikti slépjat
savu aizkaitinajumu un Sobrid nodarbojieties ar gaslaitingu. Liidzu, izturieties ar cienu.
Tarisms $eit jau ir attistits, tapec janem vera.

LIAA atbilde: Attalums 15-20 km no krasta ir izvelets, balstoties uz Sobrid speka esosaja
Juras telpiskaja planojuma noteiktajam veju izp&tes zonam. Juras telpiskais plans ir
nacionala [Tmena ilgtermina teritorijas attistibas planosanas dokuments, kura rakstveida
un grafiski noteikta jliras atlautd izmantoSana un izmantoSanas nosacijumi. Jiiras
planojums tiek izstradats, ievérojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas planosanas un
juras telpiskas planoSanas principus.

Vera tiek nemtas arT v€ja turbinu izvietoSanas iespgjas, pieméram, to pamatu (monopalu)
buivnieciba, kas iesp&jama dziluma Iidz 50 m, un planota kabela garums.

E.S.: Kuram pie vesela saprata interese ka izskatas turbinas jiira.

Sanaksmes dalibnieks R.: Tad par 1x maksajumu, par kapeikam atdos arzemju
investoriem, Zviedrija tikko atc€la $o turbinu btivniecibu.

LIAA atbilde: Izsol€ planots atgiit visas investicijas no miisu puses (IVN, infrastruktiira
jura, licences, atlaujas u.c.)

J.M.: Ka tas dzirnavas ietekm&s zivju un négu narstus?

LIAA atbilde: “Zivju un citu pelagisko sugu audzétavas un biotopi” ir viens no
veicamajiem petijumiem.

Sanaksmes dalibnieks R.: Bet ir armijas radaru teritorija, kura nedrikst neko buvét.
LIAA atbilde: IVN procesa ir iesaistitas daudzas institlicijas, t.sk., arl Aizsardzibas
ministrija, kas So parzina un attiecigi sniegs atzinumu.

Sanaksmes dalibnieks R.: Ka ar 3 upju zivju narsta migraciju? Ka ar zvejniecibu, ja
pazinos par liegumu apkartgjo teritorija nezvejot?

LIAA atbilde: “Zivju un citu pelagisko sugu audz&tavas un biotopi” ir viens no
veicamajiem petijumiem.

Savukart jautajumi, kas skar iesp&jamo teritorijas liegumu, nav vél izlemti.

K.P.: Manuprat, jiras véja parks ir estetiski vertiga ainavas dala - tas varétu piesaistit
papildu tiristus, kuriem $kiet svarigas zalas tehnologijas. Es vismaz brauktu.
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LIAA atbilde: Paldies par komentaru.

G. Valdmanis (KEM): No energijas tirgus viedokla v&ja elektrostaciju novirzisanai talak
no krasta nav principialas nozimes. Bitiskais ir jautajums par to, ka nozares attistibai
principiali ir skaidri un racionalos argumentos balstiti spéles noteikumi.

D.V.: AtlauSos piebilst, ka no iedzivotaju puses galvenie argumenti ar tiirisma aspekta ir
par ainavu un Eiropas ainavu konvencija atzist, ka ainava ir svariga vietgjas kulttras
veidoSanas sastavdala un ir Eiropas dabas un kultiras mantojuma pamatelements.
Apzinoties, ka lauksaimnieciba, mezsaimnieciba, razoSana un parmainas pasaules
ekonomika, paatrina ainavu parveidoSanos, Eiropas valstis tapat ka par zalo kursu ir
vienojusas ar1 par ainavu konvenciju. Manuprat, $aja aspekta art ta ir véra nemama, tadel
IVN nopietni javerte ietekme uz ainavu, kas Jurkalng atzita par Latvijas ainavu dargumu,
ka art sabiedribas uztvere.

LIAA atbilde: Tade] IVN procesa ietvaros tiks veikts socialas un kultoiras ietekmes
petijums, kas ietvers arT ietekmes vertejumu uz ainavu. [IVN procesa beigas kompetenta
vides institiicija (VPVB), izvertgjot visu informaciju, normativos aktus un ievérojot
sameriguma principu, izteiks atzinumu par paredzgto darbibu, péc ka MK pienems
lémumu par paredzetas darbibas akcept€Sanu vai neakceptesanu.

E.S.: Ka sabojata ainava var biit estetiska?

LIAA atbilde: Ietekme uz ainavu tiks petita [IVN procesa laika, un, balstoties uz pétijjuma
rezultatiem, tiks izdarfti attiecigie secinajumi.

E.F.: Valdmana kungs te stasta par interes€m un tiesibam, taja skaita vietgjo iedzivotaju,
Saja konteksta jautajums, kas tika uzdots jau sabiedriskajas info sanaksmés-kada iemesla
del netiek izskatitas vismaz divas alternativas, taja skaita palielinot v&ja parka attalumu
no krasta Iidz 30 km? Derigi saprast pamatojumu, 1pasi, ja runajam par Latvijas dabas
resursu nodos$anu privatajam investoram! Vienlaicigi gribétu precizi zinat potencialas
izsoles precizus noteikumus, kuri, vismaz Sobrid, ir "migla titi" un netiks Latvija
noslepenoti, [1dzigi ka sakotngjais p&tijums.

LIAA atbilde: Jiras telpiskais plans ir nacionala Itmena ilgtermina teritorijas attistibas
planoSanas dokuments, kura rakstveida un grafiski noteikta juras atlauta izmantosana un
izmantoSanas nosactijumi. Juras planojums tiek izstradats ievérojot vides aizsardzibas,
teritorijas attistibas planoSanas un juras telpiskas planoSanas principus. Precizu véja
parka izvietojumu noteikts attistitajs, balstoties uz IVN pé&ttjumu rezultatiem.

Izsoles nosacijumi vel nav izstradati, tas tiks izdarits Iidz 2026. gadam, kad planota
izsole.

E.F.: Pie ieprieks teikta un jautata-vai tiks modelgtas v&ja pliismas un to izmainu ietekme
uz piekrastes klimatu?

LIAA atbilde: VPVB sastada programmu, kura biis noteikti obligati veicamie petijumi.
P&tfjumos biitu iesp&jams modelét, kadu ietekmi v&ja parks varétu radit uz piekrastes
zonu, bet realo situaciju varés noverot tikai parka ekspluatacijas laika.

U.P.: Par ietekmi uz vidi un socialekonomiskajiem apstakliem jautajumus neuzdosu, jo
par So jau daudzi dalibnieki iepriek§ ir vaicajusi, tieSi tapat ka nekomentesu
elektroenergijas eksportu un energétiskas neatkaribas veicinasanu ka argumentaciju
projekta realizacijai, bet uzdoSu dazus loti pragmatiskus ar projekta realizaciju saistitus
jautajumus. Vai mums ir zinams, kas biives So projektu (Latvijas vai arvalstu baivnieki)?
LIAA atbilde: Sobrid nav zinams, kas biis parka attistitajs. Izsolg uz tiestbam attistit
vEja parku noteiktaja teritorija piedalities vargs visi attistitaji (gan Latvijas, gan arvalstu),
kas atbildis izsoles prasibam.

U.P.: Kas finanses So projektu paraléli Eiropas pieSkirtajam finansgjumam. Vai tas bis
banku finans&jums, pie tam Latvija registrétu banku, vai tas biis arvalstu investoru
pasfinans€jums vai to banku finansgjums? Ja otrais, vai mums ir parlieciba, ka noteiktie
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aizn€muma % tiks noteikti objektivi, lai uzn€muma pelna zaur aizn@mumu % netiktu ari
“eksporteta”?

LIAA atbilde: Latvijas Investiciju un attistibas agentiira veic ELWIND projekta
Latvijas puses priekSizpéti, kuras TstenoSanai tiek izmantots valsts budzeta finanséjums,
ka arT ir piesaistits Eiropas Savienibas atbalsta instrumenta “Connecting Europe Facility”
lidzfinans€jums 18,7 milj. euro apméra Latvijas un Igaunijas ELWIND atkrastes v&ja
parka teritoriju izp&tei. P&c atkrastes v€ja laukuma izsoles izsol€ uzvargjusais attistitajs
investes savus lidzeklus veja parka biivniecibai un darbibai. Finans€juma avotu izvéle ir
§1 attistitaja jautajums.

U.P.: Vai ir parlieciba, ka iekartu amortizacijas laiks arT tiks noteikts objektivs, lai ar
nolietojuma likmeém paraléli aiznemuma % pelna arT netiktu maksligi samazinata?
LIAA atbilde: Finans€juma avotu izvele ir §1 attistitaja jautajums. Tapat arT savas
saimnieciskas darbibas veikSana atbilstoSi normativo aktu prasibam, tai skaita pareiza
iekartu amortizacija ir $1 attistitaja atbildiba.

U.P.: Kas veiks turbinu apkopi — vai te bis vietgja komponente vai atkal to jau veiks
arvalstu uznémums ar sava darbaspéeka palidzibu?

LIAA atbilde: To noteikts attistitajs, nemot vera ekonomiskos aspektus, kas parasti
ietver lokalos uznémumus un infrastruktiiru, tai skaita, ar logistiku saistitos izdevumus.
U.P.: Kopuma — vai Latvija, un Ipasi jau ministrijas vadiba, kas nu jau Skietami atklati
lobe $ada projekta realizaciju, ir parlieciba, ka ta tieSam rikojas ka rtpigs un gadigs
saimnieks Latvijas interesés?

LIAA atbilde: Projekta realizacija ir Latvijas interes€s. Ta pamatojama ar valsts
energétiskas neatkaribas ieguiSanu, ka arl gan ar Latvijas, gan Eiropas Savienibas
uzstaditajiem klimata mérkiem, v€ja resursu izmantoSanu Latvija un v&ja parku un tai
saistTto nozaru attistibas veicinasanu.

A.B.: Ludzu, izskaidrojiet cik % lielai dalai no izpétes teritorijas jabut ar biologisko
daudzveidibu, lai LIAA pienemtu l@émumu par izbtivi cita vieta?

LIAA atbilde: To var atbildét Vides parraudzibas valsts birojs (VPVB), pie kadiem
apstakliem paredzama darbiba konkréta teritorija nebiitu pielaujama. Tadel ir [VN
process, kura ietvaros tiek pétits, ir vai nav pielaujama paredzeta darbiba konkréta
teritorija.

R.T.: NepiecieSams nemt véra loti lielos nakamos finan$u ieguldijumus Sadales Tikla
pieslégumiem... LV (m&s) maksas par jaunu "GAISMAS PILI", no kuras labumu giist
tikai $is INVESTORS. Kadu labumu LV pilsoni giist no SWEDBANKAS pelnas?!
LIAA atbilde: AS “Sadales tikls” un AS “Swedbank” nav attiecinami uz $o projektu.
K.P.: Kulttiras un dabas mantojums nav monetars un tap&c nav racionals?

LIAA atbilde: IVN procesa laika tiks veikts gan vizualas ietekmes petijums, gan socialas
un kultiiras ietekmes novert€jums un, balstoties uz pétijjumu rezultatiem, tiks izdariti
attiecigie secinajumi.

LLP.: Vacijas piemérs par izsolem jiiras teritorijas izsoli bija loti neveikls. LV
elektrostacijam biis jakonkur€ ar tirgus cenam nevis ar papildu piemaksam. Atkrastes
projekti var tikt realizeti tikai, izbiivgjot kabeli uz Vaciju, kur ir pietiekoss paterins.
LIAA atbilde: Paldies par So komentaru.

A.K.: VARAM S3obrid strada pie Ainavu politikas ieieSanas plana, kura tiek paredzeta
Nacionalas nozimes ainavisku teritoriju izdaliSana ar mérki tas saglabat un ilgtsp&jigi
parvaldit. Piekraste ir izdalita ka viena no apm. 17 $adam nacionalas nozimes teritorijam.
Darbu planots pabeigt 2024.gada. Ta ka ripes par Latvijai nozimigam dabiskam un
kulttrvesturiskam ainavam ir dala no Latvijas nacionalas politikas un obligata Eiropas
Zala kursa sastavdalam un tam ir svars, ja runajam par atkrastes VES vietu izveli.
LIAA atbilde: IVN procesa, sagatavojot dokumentus, sniedzot atzinumus un pienemot
lémumus, tiks nemti véra speka esosie normativie akti. Tapat IVN procesa ietvaros tiks
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63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

veikts socialas un kultiras ietekmes pétijums, kas ietvers ari ietekmes veért€§jumu uz
ainavu. IVN procesa beigas kompetenta vides institiicija (VPVB), izvertgjot visu
informaciju, normativos aktus un ieverojot sam&riguma principu, izteiks atzinumu par
paredzeto darbibu, péc ka MK pienems [émumu par paredzetas darbibas akcepteéSanu vai
neakceptesanu.

D.V.: Lai arT ainavai ir subjektiva uztvere, ir tomér arT kritériji un metodologija, ka to
verte.

LIAA atbilde: Ietekme uz ainavu tiks petita [IVN procesa laika, un, balstoties uz pétijuma
rezultatiem, tiks izdariti attiecigie secinajumi. IVN procesa veicgja parzina biis arl
novértgjuma kritériju un metodologijas izvéle.

Sanaksmes dalibnieks G.: Vietgjo investiciju censoni, kam ir tadas investicijas, lai ar
vietgjo kapitalu to realizétu?

LIAA atbilde: Izsole bis atvérta gan vietgjiem, gan arvalstu attistitajiem. lerasta prakse
ir izsol€s piedalities ar partneriem (Lietuvas gadijuma izsol€ uzvargja “Ignitis” kopa ar
“Ocean Winds”), lidz ar to vietgjiem uzn€mumiem ir iespgjas dibinat jaunas
partnerattiecibas un start€t ne tikai ELWIND izsolg, bet ar citu valstu organiz&tas izsoles.
I. K. (komentars adreséts B.B.): Paldies, par komentariem. Ainavas vertiba ir racionals
vertejums, par cik ir pieaudzis tiirisms Pavilosta un naudas vertibas apgrozas Pavilosta
attieciba pret kop&jo Latvijas tlirisma mazajas pilsétas izm&riem. Nedrikst salidzinat pret
elektroenergijas apgrozijumu, jo tas ir divas nesalidzinamas nozares.

LIAA atbilde: IVN procesa ietvaros tiks veikts socialas un kulttras ietekmes pétijums,
kas ietvers arT ietekmes vert&jumu uz ainavu, tirismu, Ipasuma vértibu u.c. IVN procesa
beigas kompetenta vides institiicija (VPVB), izvert§jot visu informaciju, normativos
aktus un ieverojot sam&riguma principu, izteiks atzinumu par paredz&to darbibu, p&c ka
MK pienems lémumu par paredzetas darbibas akcept€sanu vai neakceptesanu.

S.S.: Kad sleédza Cukurfabrikas, tad arT izmaksaja kompensaciju!

LIAA atbilde: Paldies par komentaru.

E.S.: Eiropa jau kompensgja cukurbiesu audz&Sanas un cukura razoSanas izbeigsanu...
LIAA atbilde: Paldies par komentaru.

K. P.: Kompromiss, kas vairakkart tika piedavats - biivet talak.

LIAA atbilde: Attalums 15-20 km no krasta ir izvelets, balstoties uz Sobrid speka esosaja
Juras telpiskaja planojuma noteiktajam veju izp&tes zonam. Juras telpiskais plans ir
nacionala Itmena ilgtermina teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura rakstveida
un grafiski noteikta jiiras atlautd izmanto$ana un izmantoSanas nosacijumi. Jiiras
planojums tiek izstradats ieverojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas planoSanas un
juras telpiskas planoSanas principus.

Vera tiek nemtas ar1 v&ja turbinu izvietoSanas iesp€jas, pieméram, to pamatu (monopalu)
buivnieciba, kas iesp&jama dziluma Iidz 50 m, un planota kabela garums.

Sanaksmes dalibnieks G.: Kur§ apgalvo, ka tlirisms samazinasies ar jaunu tiirisma
objektu? Skiet LIAA jau mingja, ka p&tTjumi pierada tiesi pretgjo.

LIAA atbilde: Vizualas ietekmes pétijums un Socialas un kulturas ietekmes novertgjums
ir divi no pétijjumiem, kas palidzes rast atbildes uz neskaidrajiem jautajumiem konkréti
Sai izveletajai vietai.

E.S.: Kam riip&s sabojatu saulrietu kompensgsana?

LIAA atbilde: Ietekme uz ainavu tiks pétita [IVN procesa laika, un, balstoties uz pétijuma
rezultatiem, tiks izdarfti attiecigie secinajumi.

Sanaksmes dalibnieks G.: Neskarta ainava ir nojaukt molus un majas, par ko te runa?
LIAA atbilde: Paldies par $o komentaru.

D.V.: Valdmana kungs, tas, ko jiis rungjat par kompensgjoSiem mehanismiem, diemzgl,
Latvija vismaz Sobrid vél nekur nestrada. Mudinu ne tikai sabiedribu bt tolerantai pret
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73.

74.

75.

76.
77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

investoriem un ierédniem, bet armT no otras puses stradat nevis imitét darbibas So
noteikumu TstenosSana.

LIAA atbilde: Paldies par So komentaru.

L. V.: Vai ir pétijums, ka projekts ietekmes stavkrastu, piem.,.Sarnaté pedgjo 2 gadu laika
ir notikusSas biitiskas izmainas krasta reljefa.

LIAA atbilde: Sobrid tada pétijuma nav. Socialas un kultiiras ietekmes noveértgjums ir
viens no veicamajiem pétijjumiem. VE&ja un straumes ietekme uz krastu tiks pétita.
Sanaksmes dalibnieks G.: Kompensacija ir samaksa par kaut kadu pari darjjumu. Ir [VN
sakums, lidzu, visas iesp&jas vakt pieradijumus.

LIAA atbilde: Paldies par So komentaru.

J.B.: Vai demokratiska valsti ar $ada veida jautajumiem, kas skar pietiekami lielu
iedzivotaju grupu, nebiitu jabit iesp&jai veikt iedzivotaju balsoSanu? Miisdienas tak ir
iesp&jams izveidot balsosanu elektroniski, un, ja vairums nobalso pret So projektu, tad
diemzgl Jums jamekIg cita vieta projekta realizacijai!

LIAA atbilde: Sabiedribas viedokla izteikSanai ietekmes uz vidi novértgjuma (IVN)
procesa vairakkart ir paredzetas sabiedriskas apspriesanas, kad sabiedriba var paust savu
viedokli, ka arT sniegt ierosinajumus. Tapat piebilstams, ka, lai aptauju dati butu ticami,
tai jaaptver pec iesp&jas visa Latvijas iedzivotaju kopa, ne tikai neliela Latvijas
iedzivotaju dala.

Sanaksmes dalibnieks G.: Demokratijas ekspluatésana ir politisks nihilisms.

A.B.: Valsts energgtikas stratégijas “NEKP 2021-2030” mé&rkus ar 800 jaudam sasniegs
ar LVM meza v€ja parkiem. Pie tam, talak no iedzivotajiem. Tad, kur ir nepiecieSamiba
pec jiras v&ja parka Pavilosta? Tad pelna paliks pasu valstij un iedzivotaji netiks
kaitinati. Kapéc tik neatlaidigi jauztur arvalstu investoru intereses par atkrastes veja
parku Pavilosta?

LIAA atbilde: Izsole bus atvérta gan vietgjiem, gan arvalstu attistitajiem. Ka ari nav
garantijas, ka visi Sobrid ieplanotie v&ja parki Iidz 2030. gadam attistisies.

Sanaksmes dalibnieks G.: Tani, ka graudus arT mes sarazojam vairak ka pasi apédam. NA
karteja shéma ar LVM vienkarsi netiks realizeta.

LIAA atbilde: Paldies par So komentaru.

J. B.: Vai tiks pétita turbinu vibracijas ietekme uz zivim?

LIAA atbilde: “Zivju un citu pelagisko sugu audz&tavas un biotopi” ir viens no
veicamajiem petljumiem.

Sanaksmes dalibniece V.: ainava, vibracija, gaismas mirgoSana, ietekme uz krastu? Ne
tikai vibracija uz jiras iemitniekiem, bet arT krastos esot dzirdama. No citu zemju
pieredzeém.

LIAA atbilde: “Zivju un citu pelagisko sugu audz&tavas un biotopi” ir viens no
veicamajiem pétijjumiem. Tiks veiks ar1 vizualas ietekmes pétfjums, ka ar7 tiks pétita
ietekme uz tadiem aspektiem ka siksparmu baro$anas un migracijas koridori, putnu
migracijas un baro$anas teritorijas un ronu un citu jiiras ziditaju populacija un dzivotnes.
Sanaksmes dalibnieks G.: Orhuisas konvencija paredz arT argument&t n€. Neargument&ts
ng ir bez seguma.

LIAA atbilde: Paldies par So komentaru.

JK.: Vajadz&tu skatities alternativus energijas ieguves risindgjumus. Atstat neskartus
Latvijas Rietumus!

LIAA atbilde: Paldies par komentaru. Sobrid Latvija vienlaicigi attistas vairaki AER
projekti.

K.P.: Dargie projekta parstavji - emocionals un retorisks jautajums jums. Ja §is nebiitu
jusu darbs, ja jiis par $o nesanemtu algu par dalibu diskusija un projekta attistisanu, kura
puse jus bitu? Kad jas ped&jo reizi ar gimeni devaties brivdienas atpisties pie HES? Ko
jsu ome un ko jisu mazbérni teiktu par jisu darbu? Izejiet pastaiga un atbildiet sev.
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87.
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91.

92.

93.

94.

LIAA atbilde: Paldies par viedokli.

A.K.: Juras planojums v&l nav apstiprinats - Sobrid notiek ta izstrade VARAM - tatad ir
iespgja parskatit un mainit esosos izveletos laukumus.

LIAA atbilde: 2019. gada 14. maija Juras telpiskais planojums ir apstiprinats Ministru
kabineta.

Lai aktualizétu dazado nozaru intereses Jiiras telpiskaja planojuma, VARAM lJiras un
piekrastes telpiskas planosanas koordinaciju grupas ietvaros riko regularas sanaksmes.
To merkis ir Jiras telpiska planojuma un Piekrastes tematiska planojuma ievie$anas,
uzraudzibas un aktualizé$anas procesa nodro$inat valsts institiiciju, plano$anas regionu,
piekrastes pasvaldibu un nevalstisko parstavju iesaisti, veicinot nozaru politikas merku,
attistibas virzienu interesu saskanoS$anu un informacijas apmainu.

B.L.: Paldies diskusijas organizatoriem. Atceramies, ka energétiska drosiba (lasit
energijas razo$ana Latvija uz vietas no saviem resursiem) ir tieSi saistita ar valsts
ekonomisko drosibu. Vai péc pilna méroga RU kara Ukraina izv&r$anas $is aizvien nav
skaidrs? Energgetikas politikas veidosana nav tikai LV kompetencé. Jaatceras, ka
laukumu, tai skaita E 4 identific€Sana izriet no gandriz 20 gadu darba VARAM vadiba,
tai skaita iesaistot gan aizsardzibas, kugoSanas, tlirisma un citas intereses. Jacer, ka Sie
petijumi tiks nemti v&ra, lai nebiitu jatere finans€jums par jau vienreiz finans€tiem
darbiem. Paldies!

LIAA atbilde: Paldies par So komentaru.

S.S.: Vai ir apzinatas biznesa nozares, kuras ietekm@s §ada parka izbiive?

LIAA atbilde: Sads pétijums vél nav veikts. Socialas ietekmes novértgjums ir viens no
veicamajiem pétjjumiem.

Sanaksmes dalibnieks G.: V&j$ pec Skm atjaunojas par 97%.

A.B.: Ladzu, paskaidrojiet iedzivotajiem, vai tiesam KEM ministrija arvalstu investoru
projektu uzskata svarigaku par valsts mezu projektu?

LIAA atbilde: ELWIND nav arvalstu investora projekts, bet valsts merkets projekts, lai
veicinatu gan energgtisko neatkaribu, gan $adu atjaunigo energoresursu projektu
ievieSanu, mazinot siltumnicefekta gazu emisijas. Parka attistitajs tiks noteikts izsole,
kura var piedalities jebkurs investors, t.sk., arT Latvijas uznémumi. Godigs tirgus - godiga
konkurence.

K.P.: Kur biis pieejams sarunas protokols?

LIAA atbilde: Protokols tiks publicéts vietnés www.liaa.gov.lv/lv/elwind-aktualitates,
www.dkn.lv, www.liepaja.lv, www.ventspilsnovads.lv un www.ventspils.lv.

K.P.: Jus paredzgjat tikai stundu visiem jautajumiem un priekslikumiem.

LIAA atbilde: Planotais sanaksmes ilgums bija paredzets 1.5 stundas. Dalibnieku
aktivitates del sanaksme ilga 2 stundas.

A.B.: Valdmana kungs, bet tada gadijuma, neminiet argumentu, ka jasarazo Latvijai
trukstosas jaudas. Jo p&c 2030.gada, kad gribat Tstenot, Latvijai nekadas jaudas netruks.
LIAA atbilde: Nav garantijas, ka visi $obrid ieplanotie atjaunigas energijas projekti Iidz
2030. gadam attistisies un biis pabeigti.

J.Z.: Turbulence saglabajas krietni talak, kas lokali klimatu padaritu karstaku (atbildot
uz komentaru, ka V&j§ péc Skm atjaunojas par 97%).

LIAA atbilde: Paldies par komentaru.

K.E.: NEKP (Nacionalais energétikas un klimata plans) tiek parskatits, jo salidzinajuma
ar LT un EST miisu ambicijas ir mazak neka pieticigas AER razoSana.

LIAA atbilde: Paldies par komentaru.

K_.P.: Baltijas jiira nav ne tuvu viena no piesarnotakam.

LIAA atbilde: Atsaucoties uz Pasaules Dabas Fonda prezentaciju ELWIND
informativaja seminara Pavilosta 2023. gada 2. augusta, Baltijas jlra ir viena no
visintensivak izmantotajam jiram pasaule. 97% no Baltijas juras ietekmé eitrofikacija
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jeb tdens aizaugSana, savukart 27% no jiiras gultnes ir mirusi no hipoksijas jeb skabekla
trukuma.

95.  G.Valdmanis (KEM): Sobrid situacija vienota tirgih mums, ko apliecinaja arT pagajusa
gada un aizpagajusa gada tirgus, norada uz to, ka nepietiks ar to, ka Latvija spgj sarazot
§1s 7,3 TWh.

96. K.P.: Ieplanojiet pietiekami laiku, lai visus uzklausitu un neviens nerunas pa virsu.
LIAA atbilde: Planotais sanaksmes ilgums bija paredzets 1.5 stundas. Dalibnieku
aktivitates del sanaksme ilga 2 stundas. Ieteikums ieplanot vairak laika tiks nemts vera,
organizgjot nakamos $ada veida pasakumus.
ledzivotaju jautajumiem un priekS§likumiem tika paredzEts laiks no 11.jilija Iidz
11.augustam atbilstosi likuma "Par ietekmes uz vidi novert§jumu" un Ministru kabineta
13.01.2015. noteikumos Nr. 18 "Kartiba, kada noverté paredz&tas darbibas ietekmi uz
vidi un akcepté paredz&€to darbibu" noteiktajai sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas
kartibai. Jautajumus un priekslikumus jebkur§ interesents vargja gan iesniegt Vides
Parraudzibas valsts birojam, gan elektroniskaja pasta projekta ierosinatajam
elwind@liaa.gov.lv, gan tieSsaistes seminara. Lidz ar to interesentiem laika posma no
11.07.2023. Iidz 11.08.2023. bija nodrosinata iesp&ja tikt uzklausitiem caur dazadiem
rikiem un kanaliem. Informacija normativajos aktos noteiktaja kartiba tika izplatita art
viet§jos laikrakstos (11.julija numuros laikrakstos ‘“Ventas Balss”, “Ventspils
Novadnieks” un “Kurzemes vards”) un pasvaldibu domju &kas un majaslapas (Ventspils
un Liepajas valstpilsétu, ka arT Dienvidkurzemes novada un Ventspils novada timekla
vietngs).

3.2. Jautajumi, kas uzdoti un atbildéti diskusija ar ieslegtu mikrofonu:

1. Sanaksmes dalibnieks G.: Vairakkart publiskaja vide ir izskangjis apgalvojums (un ar1
no nu jau bijusajiem ministriem), ka ELWIND projekts ir valsts kapitalsabiedribas
Tpasuma esoss projekts. Ka zinam, privata kapitala risks ir biznesa risks un valsts kapitala
risks ir budzeta risks. ArT no paSa uzn€muma puses tadas retorikas manamas, ka tas
butiba jau ir vinu projektu. Kada biis LIAA ka procesa virzitaja riciba, lai nodroSinatu
brivu un objektivu konkurenci par $o projektu?

Atbild Janis Lo¢melis (LIAA): Paldies par jautajumu. Ka jau ming&ju, izsole bis tikai 2026.
gada. Sis priekizpétes aktivitates tiesam organizé LIAA, kas ir valsts iestade. Tas, ko més
darisim, ir savaksim visus Sos pé&tijumus, petjjumu dati tie$am bus publiski pieejami un
nopublicéti projekta majas lapa, kas ir https://elwindoffshore.eu/. Mes gaidam ka 2026. gada
tiesam bus akttva konkurence izsoles laika, kur tas, kurs izpildis visus $Sos atbilstibas kriterijus,
lai piedalitos izsol€, piedavas ar izdevigako cenu un tiks pie tiesibam $o atkrastes parku biivet
un razot elektroenergiju.

2. Sanaksmes dalibniece L.Z. (0:37:51): Jautajums Valdmana kungam. Jiis reiz€ teicat 2
lietas, ka $is projekts ir paredz&ts tam, lai Latvija eksportétu elektroenergiju, bet tai pasa
laika piemingjat ari to, ka ka citadak més pasi sevi nodroginasim. Sis lietas ir savstarpéji
izsledzosas, tadel vai jus, lidzu, varétu detalizétak paskaidrot, ka tad ir ar to sava tirgus
nodros$inasanu, savu vajadzibu nodro§inasanu un eksportu?

Atbild Gunars Valdmanis (KEM): Paldies par jautajumu. Es nevaru isti piekrist jiisu
formul&jumam, ka tas ir savstarpgji izsledzosSas, jo kopuma ir jasaprot, ka tirgus strada. Ja kada
no valstim spgj sarazot pietickamu apjomu elektroenergijas, bet regiona blakus valstis joprojam
ir ar augstu deficitu, tad Seit strada tads ka “savienoto trauku princips”. Tatad Sis te augstais
deficits kaiminu regionos tomér mudina elektroenergijas tirgl $ai parpalikuma energijai plast
uz regionu, kur ir augsts pieprasijums. Tatad veidojas arT kopuma regiona augstakas cenas.
Spilgts piemers, ko var minét no ieprieksgjo gadu pieredzes, vargtu biitu kabela biivnieciba no
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Norvégijas dienvidu regiona uz Lielbritanijas tirgu, kur vésturiski bija izteikti augstakas cenas.
Norvégija razotaji, redzot So te patérétagju konkurenci, cinijas par iesp&ju piegadat
elektroenergiju patérétajiem, kuriem tas ir nepiecieSams. Lai Baltijas jiiras valstu regions spéku
sekmigi funkcion&t un cenas visa regiona veidotos ekonomiski ilgtsp&jigas, pirmais nosacijums
ir pietiekams jaudu apjoms.

Sobrid Latvijai véja potencials ir salidzino$i augsts, ko nevar teikt par visam citam
kaiminvalstim. Lidz ar to situacija var veidoties tada, ka, ja Latvija neizSkiras par So [emumu,
projekti arT kaiminvalstis var neveidoties. Pastav batisks risks, ka Baltijas juras regiona §is
jaudu apjoms nebils pietiekams. Lidz ar to ir jautdjums, vai Latvija sp€s saraZot sev
nepieciesamo apjomu 7,3 TWh, ja kopuma $aja regiona biis par maz elektroenergijas. Tada
gadijuma ari visi regiona iedzivotaji piedzivos loti biitiskas cenu svarstibas, Tpasi periodos, kad
apstakli ir nelabvéligi. Mums ka regiona paterétajam ir bitiski, lai tom@r visa regiona §is jaudu
nodros$inajums btu pietickams.

Vel gribu uzsvert to, ka Latvijas ka regiona ekonomiska un tehniska funkcionés$ana ka izolétam
tirgum nav 1sti aplukojams scenarijs, jo pat no sisttmas viedokla mazas sisteémas ekspluatacija
autonoma salas reZzima ir stipri dargaka, jo faktiski pietrikst iesp&ju tirgoties un izmantot
iespeju, ka kada regiona veidojas parpalikums. Sada gadijuma ir stipri batiskaki augstu cenu
riski. Jau iepriek$jos gados arl novérojam to, kadas sekas ir vérojamas tad, ja regiona
pakapeniski sak trukt jaudas, kas arT ir galvenais iemesls, kapéc tiesi ieprieksgjos gados esam
piedzivojusi cenu kapumu.

3. Sanaksmes dalibnieks M.D. (0:42:42): Vispirms jau paldies Latvijas Investiciju
attistibas agenttiras darbiniekiem, kuri bez §is normativajos aktos noteiktas attalinatas
sanaksmes 11koja ar1 2 informativos seminarus Pavilosta un Jurkalné. Es domaju, ka jiis
guvat priekSstatu par to, kas visvairak uztrauc vietgjo sabiedribu. Zvejnieki uztraucas par
ietekmi uz zivsaimniecibu, kur jus diezgan interesanti atbildgjat, ka zivsaimnieciba
varetu attistities tik sekmigi, ka gala beigas $Im teritorijam varétu noteikt liegumu
statusu. Pilnigi skaidrs, ka galvenais, kas uztrauc sabiedribu, tirisma uzpemejus it
seviski, ir §1 ietekme uz ainavu. Jis atsaucaties uz juras telpisko planojumu. Juras
telpiskaja planojuma arf ir aprakstita §1 situacija, ka viet&ja sabiedriba ieprieks veiktajas
aptaujas ir jau paudusi Saubas. Juras planojums paredz arT to, ka gadijuma, ja paradas §is
vertikalas vizualas ierices, ir javeic ari izpete par ietekmi uz tlirismu, uz piekrastes
turisma attistibu. Jautajums ir — vai un ka §1 izp&te tiks veikta, un nemot véra kadus datus?

Otrs jautajums. Més Iidz Sim ta arT neesam sagaidijusi atbildi par alternativu. Vai bis §1
alternativa? No Vides parraudzibas valsts biroja parstavjiem saprotu, ka §adai alternativai
ir jabiit un to paredz art letekmes uz vidi noveértgjuma likums. Vai un kadas alternativas
tiks paredzetas un vai viena no alternativam varétu but tada, ka vai nu ar attalumiem vai
nu ar tehnologijam (samazinot iekartu augstumu) tiek atrasta teritorija, kura $i ietekme
uz ainavu nav vispar nekada?

Atbild J.Lo¢melis (0:45:10): Paldies par jautajumu. Atbildot uz pirmo par tirismu un ainavu,
ja, tas tiks pétits, un tiesi sociali ekonomiskais pétijums ir viens no pétijjumiem, ko es radiju
slaida, kur més tiesi So jautajumu pétisim. Tur attiecigi tiks noteikts, vai ir ietekme uz ainavu,
vai ir ietekme uz Tpasumu vertibam un Sie dati tiks analizé&ti.

(45:34) Par alternativam otrs jautdjums. Saja gadijuma m&s pétisim tehnologiskas alternativas.
Respektivi, ja izpetes teritorija blis piemérota atkrastes v&ja parku biivniecibai, tad tiks petitas
tehnologiju alternativas.

M.D. (0:46:00): Precizi, kadas, ludzu? Augstumi?
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J.Lo¢melis: Tai skaita varétu but arT augstumi, un tas atkarigs, kada veida tehnologijas tiek
izmantotas, kada veida turbinas izmantotas, kur tas tiek novietotas, ka arT pats risinajums §im
v&ja parkam.

M.D. (0:46.20): Varetu bt vai buis?

J.Lo¢melis: Varetu but. Jo mums jau sakuma ir jasanem savi sakotngjie dati, lai saprastu, vai
$adas ietekmes ir vai nav. Un, ja tadas ir, vai kaut kadi kompensgjosie pasakumi §im ietekm&m
ir iesp&jami.

4. R.J. (0:46:51): Man vairak bija ne tik daudz jautajums ka tads komentars. Es grib&tu
verst uzmanibu uz to, ka tie ir dati par to vizualo iespaidu. Varbiit tie butu tadi, kam
japievers lielaka uzmaniba, jo, pieméram, mums ir piemers jau no Kolkas I1dz Ventspilij
taja piekrastes zona, kur ir preti Sarema sala un kur ir v€ja generatori 40 kilometru
attaluma no Latvijas krasta. Ta vieta ir diezgan labi redzama arT ne parak laba laika. Tie
v&ja generatori laikam ir tikai 70 m augsti. Lidz ar to tas vizualais iespaids var&tu but
krietni lielaks neka tas, kas publiskaja telpa ir izskangjis.

Otra lieta, par ko es gribetu iemingties, ir tada, vai, So projektu sakot un inicigjot, ir nemts
vera tas, teiksim, kultirvesturiskais trieciens nacijas paSapzinai, ko radijusi Daugavas
kaskades HES izbiive un viss, kas ar to saistits - teritoriju appludinasana un Staburags,
un ta talak, un ta talak. Vai $aja projekta, izskatot visas iesp&jas un ari tas nakotnes
prognozes un veicot aprékinus, ir uzlikti pareizie akcenti uz to iedarbibas virzieniem?
Vai nebiitu ta, ka Sis kultiirvesturiskais un tirisma aspekts varbiit pat nebiitu tik bitisks,
bet tiesi tas iespaids uz viet€jiem iedzivotajiem un Latvijas iedzivotajiem, kas, teiksim,
rietumu krastu uztver ka iedvesmas avotu? Un més zinam, ka liela dala Latvijas
iedzivotaju Kurzemi un tas dabas vertibas uztver Ipasi emocionali dazadu vesturisku
aspektu rezultata. Vai, izskatot So projektu, tas viss tieSam pareiza apjoma tiks nemts
vera?

Tresa lieta ir visi aprékini, ko ieprieksgjie runataji mingja. Vai mes varam palauties uz
Siem tehniski ekonomiskajiem aprékiniem, kas tiek Sobrid veikti? Projekts paredzams uz
20-30 gadiem. Masdienu situacija, kad strauji attistas atomenergijas tehnologijas un ta
talak, un ari energijas raZoSanas vietas un sadalfjums pa regioniem, ari tas strauji mainas.
Vai nav ta, ka esosie aprekini p&c kada laika var izradities neatbilstosi realitatei? Tad mes
biisim pazaudgjusi vertigus savus nacionalos dabas resursus.

Atbild J.Lo¢melis (0:50:02): Paldies par jautajumu. Es saprotu, ka ainava ir tas, kas satrauc
visvairak, un tas tieSam ir japta, bet ta atbilde ir tada, ka, protams, més skatisimies ar pasu
geologiju §im laukuma pamatam un dzilumu. 60 metru dzilums ir ta robeza, lidz kurai var iet,
lai uzstadttu §Ts turbinas. Ainava ar1 ir subjektiva. Es saprotu, ka Jurkalne ir unikala vieta. Kad
mges bijam Sajos informativajos seminaros gan Jurkalng, gan Pavilosta, mums bija lidzi ar1
parstavji no “Zalas brivibas”, kam bija loti laba prezentacija tiesi par Danijas praksi, kur
iedzivotaji ir pieradusi pie §1s vEja turbinu fona, ka viniem tas jau skaitas ka nacionala vertiba.
Atbilde ir, ka m&s m&ginasim, protams, nemt véra maksimali visas intereses. Ja §T E4 laukuma
robezas ir iesp&jams uzstadit turbinas iesp&jami talak no krasta, nemot véra pieejamo dzilumu
un gultnes apstaklus, v&ju apstaklus un ar dabas apstaklus, vai tur ir zivis vai kugosanas celi
un ta talak, tur ir loti daudz So faktoru, kam jasakrit kombinacija. Ta arT tiks atrasts optimalakais
§1 parka novietojums.

Vai es atbild&ju uz jusu jautajumu?
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R.J. (0:51:57): Paldies. Es jau ari vairak neko isti necerju. Sie jautajumi prasitu dzilaku
izp@ti, bet, protams, es saprotu ari jusu viedokli. Skaidrs ir tas, ka Latvijas iedzivotajiem
ir jabiit iespgjai izteikt savu viedokli, jo ST apsprieSana diemZzg€l nebija zinama tada
plasaka publika. Lai arT kada veida ta tika izzinota. leteikums nakotng - varbiit padomat
par to, kada veida izzino §ts te publiskas apsprieSanas un informaciju par So projektu. Ne
tikai izpildit likuma noteiktas prasibas par iedzivotaju apzinoSanu, bet tiri praktiski
panakt to, lai maksimali daudz Latvijas iedzivotajiem, kurus tas interes€, biitu iesp&jams
savlaicigi pieslégties un iegiit pilnigu informaciju, ka arT izteikt savu viedokli. Paldies
jums.

Atbild J.Loémelis (0:53:10): Par So izzinoSanu pirms §1s sabiedriskas apspriesanas rikojam
informativos seminarus, tapat ari Facebook publicgjam S§is zinas, ar1 Cetras paSvaldibas
Kurzemes rietumos (Liepajas un Ventspils valstpilsétu, Dienvidkurzemes un Ventspils novada)
informacija par So projektu ir pieejama. Ka es art teicu, $is projekta attistiSanas cikls tieSam ir
ilgs. Tas nenozimé, ka tikai tagad drikst uzdot jautajumus. Jis varat mums rakstit ar1 turpmako
2 gadu garuma, kad mes faktiski veiksim Sos petijumus.

S.

A.B. (0:53:49): Biju ar1 klatieng Pavilosta un gribu, lai mani jautajumi izskan arT Seit. Es,
ar1 Seit klausoties, nesadzirdu stos argumentus, kapéc vietgjiem iedzivotajiem bitu §is
projekts vajadzigs, kadi ir ieguvumi Pavilostas vai Jurkalnes iedzivotajiem. Otra lieta,
rungjot par kopgjo valsts energétikas politiku. Taja, ko més sadzirdgjam, tatad mums
Latvija ir jaattista jaudas, jo ir savienojumu trauku princips - ja citas valstis nespgj sarazot
tik, cik vajag, tapec Latvijas vEsturiskajai piekrastei tiesi preti Pavilostai, kas ir kiirorts,
ir jaattista jaudas un nedrikst So skatit nacionala jautajuma. Tad, manuprat, tas nozZimée
to, ka, ta ka daudzas valstis atsakas arT Sobrid no atseviskiem resursiem, tostarp no
Krievijas gazes, kas ir pareizs virziens arT Latvija, ir jaattista véja jaudas. Par to nav
saSutums. Sasutumus, manuprat, ir par to, ka to dara tiesi Seit, un ari dzird&u, ka
Valdmana kungs atsaucas uz Nacionalo energétikas un klimata planu, bet Sobrid jau tas
pat nav uzrakstits. Jis rakstat, ka tas ir tapSanas stadija. Mes faktiski atsaucamies uz
dokumentu, kur§ vel nav gatavs. Prezentacija més redzam, ka ELWIND projektu ir
planots Tstenot p&c 2030. gada, kad ir paredzets, ka “Latvijas valsts mezi” un
“Latvenergo” kopuzn@mums jau bus Tstenojis nepiecieSamas jaudas, kas ir mums
nacionali vajadzigas. Tapéc es domaju, ka tads ierindas Pavilostas iedzivotajs doma ta,
kap&c mums ir, jas visu laiku pieminat regionus un arvalstu investicijas, Tatad Eiropa
iedod naudu, Seit kads danis vai vacietis, kurs, starp citu, finanse, ka més uzzinajam,
Vacijas valdiba finans€ arT “Zalo brivibu” (neatkarigus ekspertus), kuri tad lai silda
Pavilostas iedzivotajiem ideju, ka, attistot $is te teritorijas, Sis te jaudas, tas tapat
aizpludis prom. Tapat AST jau min&ja, nakotng planots izbiivet §1s lmijas uz Zviedriju
un Vaciju. Pien€mumi par 100 jaunuznémumiem vai par ostam, nu nebis ta Pavilostas
osta. Nebils Pavilosta neviens jaunuzn&mums, tie visi ir pienémumi, I1dz ar to, manuprat,
tas ir labi, ka jlis vertesiet siksparnus un visu citu, bet klausoties rodas tads secinajums,
ka ir arvalstu investicijas, tad ir arvalstu deficits, jo viniem pietriikst elektribas, tapec
izmantos misu teritoriju, tad ir visi siksparni un tad vietgjais iedzivotajs seciba ir
pedg&jais. Nu tas drosi vien arT kacina mus ka viet€jos iedzivotajus. Paldies par to, ka tie
seminari tika veidoti, bet drosi vien arT praktiskaja procesa grib&tos lielaku iesaisti un
varbiit arT tadu aptaujas formatu, kur jiis arT datos varetu redzet, ko Pavilosta doma par
to, tas butu viens priekslikums.

Un otrs priekslikums. Seit jau arT komentaru sadala bija jautajums, kapéc, ja ir iezZiméti
vairaki tie laukumi, kapec netiek petits vai tagad jiis pétisiet tikai vienu un nepétisiet
citus, pieméram, pie Lietuvas vai Ziemelkurzemég, turprett Ventspil tas ir vél talak jura.
Ta ka tas ir kopprojekts ar Igauniju, tas pat sanak, ka man Ekonomikas ministrija stastija,
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par 150 miljoniem izdevigak izbuivét un tas nebiitu preti kirortam, jiis nekacinatu
sabiedribu un galu gala buitu izdevigak. Nu tad rodas jautajums, kapec ta. Tap&c otrs
priekslikums buitu veikt izpeti citur nevis preti Pavilostai, nemot vera, ka tas ir izdevigak,
nemot vera, ka tas biitu talak no sabiedribas acim (lidzigi ka “Latvenergo”, “Latvijas
valsts mezi” attista Sos v&us meza, kur nauda paliks nevis kaut kadiem mistiskiem
arvalstu investoriem, bet valstij). Ludzu, Sos divus priekSlikumus varbiit varat
nokomentgt. Paldies.

Atbild J.Lo¢melis (58:74): Par teritorijas izveli mums ir jaizvélas viens no v€ja parku
iesp&jamajiem laukumiem, kas paslaik ir apstiprinati. 2021. gada tieS§am notika $1 priekSizpéete,
kur eksperti salidzinaja, kurs tad varétu but efektivakais laukums. Jis piemingjat B4 teritoriju,
kas varStu but tuvak Igaunijai un vairak uz Ventspils pusi, ta ir biologiskas daudzveidibas
izpétes zona. Sakotngjie dati liecina, ka tur tiesam arT ir §1 biologiska daudzveidiba, 1idz ar to
ari teritorialaja planojuma ta ir atziméta ka B — biologiskas daudzveidibas zona. Ja més
salidzinam no pargjiem apgabaliem, tad attiecigi E4 laukums bija piem&rotakais un tuvakais,
lai izveidotu So starpsavienojumu ar Igauniju.

Atbild G.Valdmanis (59:56): Paldies arT kolégiem par komentaru. Tas ir tadas plasakas
diskusijas jautajums, kas sniedzas jau stipri arpus elektroenergijas tirgus. Bet tomé&r grib&tos
uzsvert, ka $aja gadijuma ir jasaprot, ka ta saimnieciska aktivitate var tieS$am ar1 nesniegt tieSu
saimniecisko labumu konkretas teritorijas iedzivotajiem tiesi tapat ka, pienemsim, jlirnieciba
Saja regiona var nesniegt arT tieSu pienesumu Pavilostas iedzivotajiem vai zvejnieciba, vai
aviacija, kas Skérso $o teritoriju. Ja, més dzivojam sabiedriba un teritorija, kas ir pietickami
blivi apdzivota, lai mums naktos rékinaties arT ar legitimam citu pusu iesaistitam tiestbam
izmantot ainavu, tai skaita, ari elektroenergijas razoSanai pat tad, ja tie$a veida mums ta
nesniedz. Tapat ka varétu citu regionu iedzivotaji runat par to, kapéc visa Latvija bauda
labumus no Daugavas HES kaskades, ja ainava ir ietekméta tikai mums. Es ka Aizkraukles
iedzivotajs varétu veikt, ka Plavinu HES kaskadi uzskatu par viens no bitiskakajiem tiirisma
piesaistes elementiem sava pilséta un pilnigi noteikti neatbalstu ideju par visur absoliti
neskartas ainavas saglabasanu. Ipasi, ja mes runajam par patie$am plasu ainavu, kas neskar
misu tieSo teritoriju.

Runajot par elektroenergijas tirgu, es tieS$am pieverstu uzmanibu, ka nav tadas ipaSas iesp&jas
un jaunu tehnologiju, kas mums laus izvairities no objektiem. Ja més ieprieks Seit mingjam par
kodolenergiju, tad arT $is process ir pietiekami ilgsto$s un ari pietickami saistits ar pretrunigam
sabiedribas interesém, 11dz ar to biitisku alternativu Seit nebis. Atsakoties un protestgjot pret to,
ir jarekinas, ka Siem projektiem jebkura gadijuma kaut kur bis jaattistas. lesp&jams, cita
regiona, bet tad kopuma $aja gadijuma ir jarekinas, ka Latvija biis atkarigaka no norisém citas
valstis. Tatad, cik atri un smagngji cik Sie projekti attistisies citas valstis, to Latvija vairs nekada
veida nevarés ietekmet.

Seit arT, protams, izskan jautajums par to, kur§ giis saimnieciskas darbibas pelnu no razo$anas.
Ir jasaprot, ka jebkura gadijuma tas, kurs§ veic lidzeklu ieguldijumu, ar1, protams, ir tiesigs giit
saimniecisku labumu no razoSanas. Pelna ir obligats priek$nosacijums, lai investors nenonaktu
uz apsiidzeto sola, organizgjot razoSanu. LikumdoSana gan Latvija, gan arT citas valstis izliek
pienakumu rikoties ka labam, ripigam saimniekam, tatad nodrosinat ar1 projekta ekonomisko
ilgtsp&ju. Es domaju, par So aspektu, kur§ tieSi giis saimnieciskas darbibas pelnu un,
neapliikojot scenariju, ka S§is projekts ir nerentabls, tatad tas ir principa neatbilstoss
likumdosanai, ir to kroplojoss. Tatad ir jarekinas, ka investiciju veicgjs arT ir tiesigs giit
saimnieciskas darbibas pelnu.

Atbild J.Lo¢melis (1:04:00): Paldies, Gunar. Es tikai grib&tu papildinat no savas puses, ka
izsolu nosacTjumos parasti ir ar jautajums par vietgjas komponentes lielumu, respektivi, ja kads
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grib attistit jebkura valstT atrastas parkus, tad tur paredz arT noteiktu procentu, cik ir janak Sai
vietgjai komponentei. Saja gadijuma tas arT paver iespgjas $os investiciju projektus veidot.
Varbiit m&s nerazosim méginat v&ja generatorus un turbinas, kas ir Danijas un Vacijas bizness,
bet més varam razot $is citas sastavdalas, kas ir gan betona pamatne pasam turbinam, gan ari
sastavdalas Siem torniem. Tas arT Pavilosta un Jiirkaln€ var radit jaunas darbavietas, apkalpojot
Sos veja parkus, bet, ja més skatamies Latvijas meroga, tomer §is biitiskais ekonomiskais
pienesums ir sagaidams.

A.B. (1:05:19): Noslédzot par to vienu priekSlikumu. Man liekas tas salidzinajums ar
HES ir nekorekts. Mans jautajums jau bija par to, ja “Latvijas valsts mezi” un
“Latvenergo” Tsteno $os te v€ja parkus mezos un giist pelnu, un $1 pelna paliek Latvija,
un jaudas ir pietickams, tad kap€c mums jadavina sava teritoriju kadam, visticamak,
arvalstu uznémumam, kur$ visticamak $o energiju novirzis uz arvalstim un visticamak
ne jau vins ziedos savu pelnu, lai samazinatu vietgjiem elektribu. Tatad pelna nevis
paliks Latvijai, bet aizpliidis prom. Tapec man liekas diezgan nekorekti Sadus
salidzinajumus veikt. Bet mans jautajums vai priekslikums, kuru jiis nenokomentgjat, ir
lai jUis uztaisat So aptauju vai balsojumu un art sava zinojuma, kad jus ejat péc tam uz
Ministru kabinetu, lai ir ieklauts §is demokratiskais princips un sabiedribas viedoklis, jo,
manuprat, apspriede ir tikai puse no iedzivotaju viedoklu uzklausiSanas. Ari Sis
balsojums - pozitivi vai negativi vertet So projektu - butu ieklaujams zinojuma Ministru
kabinetam. Paldies.

J.Lo¢melis (1:06:49): Paldies par komentaru.

6. Sanaksmes dalibnieks A.: Labdien, veiksmi visiem! Man tads komentars. Valdmana
kungs mingja, vai biivét vai nebtivet So projektu galvenokart tiks nemts vera ietekmes uz
vides novertgjums. Ja ta, tad ko es par to domaju, par $o ietekmi uz vidi. Kad Pavilosta
biivéja mola pagarinajumu, drosi vien arT bija tads vertejums. Paslaik visiem ir redzams,
kas notiek ar Pavilostas pludmali, par ko ta ir parvertusies, tur viss ir vienos akmenos,
smilsu joslu praktiski ir pazudusi. Péc manam domam vert€jums nebiis 1sti objektivs,
praktiskais rezultats biis pavisam cits. Tur neviens nevar paredzet, kada bis ST praktiska
ietekme.

(1:08:16) Vel ko es gribgju komentet. Varbit visi atceras, ka 90. gados grib&ja blakus
Pavilostai biivet atomstaciju. Tas vietgjo iedzivotaju protestu d€| tika nobremzgts. Visi
zina, kas notiek Sobrid, kas ir noticis ar Salaspils elektrostaciju, kas ir noticis ar Ignalinas
elektrostaciju. Tas ir slégtas. Ja m&s ta pafantazgjam, ja §1 elektrostacija pie Pavilostas
biitu uzbiiveta, kas tur biitu Sobrid, tur régotos noteikti tads monstrs, kas ar1 noteikti tiktu
slégts tapat ka Salaspils, tapat ka Ignalina. Manuprat, Sai v€ja energijai arT driz pienaks
gals, tapec ka strauji attistas augstas kodolsintézes tehnologijas. Tas ir mans viedoklis un
es domaju, ka driz tas tiks ieviests dzive. Ka jis varat So visu komentet?

Atbild J.Lo¢melis (1:09:32) Paldies. Par Pavilostas molu un 15, 17 vai 20 kilometru attaluma
esoSu atkrastes parku, es domaju, ka tas ir 2 dazadas situacijas. Ja mols tie$am var ietekmét
uzreiz uz $o pludmali, kas arT ir noticis, vai 15 kilometrus jira esoS$s véja atkrastes parks var
ietekmet pludmali, tieSam atklasies ietekmes uz vidi noveértgjuma. Tur arT tiks pétitas §is
straumes, un ka §1s straumes vai nu ietekme vai neietekm&. Ja mes runajam par piekrastes
biznesu, par kaitoSanu, sérfosanu, tad tik talu neviens nesérfo un nekaito, Iidz ar to tam
nevajadzetu but ietekm&tam. Par atomenergiju Gunars labak nokomentgs.

Atbild G.Valdmanis (1:10:26) Komentgjot par $o atomenergétiku, pilnigi noteikti kaut kada
tehnologiska virziba $aja virziena notiek, bet m&s runajam par absoliti citiem periodiem, kuros
ta var€tu attistities. Pilnigi noteikti atomenerggtika nav un nebiis alternativa $ada tipa
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projektiem kaut vai ta iemesla dél, ka tad, kad mums ir ceribas redzet kadas atomenergijas
jaudas, protams, ja nozares attistibas tendences biis labvgligas, tad faktiski Sie projekti jau bis
nobriedusi un ilggadgji stradajusi. Lidz ar to nevar€tu pretnostatit kaut ko, ko m&s varam
realizet tuvakaja desmitgadg, ar to, kur, iesp&jams, vajadzigas vairakas desmitgades, [idz nozare
klaist rentabla. Ja m&s runajam par kodolsintézes objektiem, mums no energétikas viedokla nav
vél neviena pagaidam tehniski funkciongjosa reaktora, nerunajot nemaz par komercialo pusi.
Sis variants varétu prasit tikpat labi arT vairakas desmitgades.

Es redzu, ka Seit ir izraisijusies diskusija. Jautajums - cik talu katram no mums pieder §1 ainava?
Kur sakas misu tiesibas biit vienigajam noteic€jam par to, kadai ir jaizskatas ainavai? Vai mums
ir jabut paSumam konkréta regiona? Ir jasaprot, ka energétika prasa zinamu strukttiru un tai ir
ietekme uz ainavu. Kadas ir alternativas, ko ir gatavi piedavat konkrétu regionu iedzivotaji,
rekinoties, ka jebkura gadijuma pilnigi noteikti visi energétikas infrastruktiiras objekti iesaistis
kadas puses intereses. Jura, manuprat, ir tas variants, kur ir iespgjams attalinat no iesaistito pusu
interesem. Tas ir arT bitisks aspekts, kapec iesaistitas puses v€las un tiecas attistit parku tiesi
jura — lai skartu p&c iesp&jas mazak iesaistito puSu. Protams, ka $adas intereses ir legitimas, bet
tiesi tikpat legitimas intereses ir tam pusém, kas vélas Latvijas energoinfrastruktiras attistibu.
Ja, dazadu jomu intereses saduras, pieméram, tirisma nozares intereses médz saskarties ar citu
nozaru interesém, tas visas ir vienlidz legitimas. Es grib&tu aicinat paturét prata, ka Sie visi ir
Latvijas likumdosana atlauti uznémegjdarbibas veidi. Atsaukties tikai uz Vacijas un Danijas
investoriem ar1 nebiitu korekti, jo tikpat labi tas var ar1 but Latvijas iesaistitas puses. Tad, kad
mes runajam par to, ka mes velamies piesaistit dazadam nozarém investicijas no arvalstim, mes
velamies, lai §1 nauda iepliistu. Jautajums, kura mirklt més slédzam miisu dazadas nozares
arvalstu investicijam, kura mirklt més gribam ielaist paterétajus misu tirgii un kura nevélamies?
Tapat varétu jautat, kads ir tirisma nozares ekonomiskais pienesums Latvijas energétikas
nozarei. Galu gala mes esam vienota ekonomiska sistéma un nav ta, ka tikai viena nozare kalpo
citam.

Atbild J.Lo¢melis (1:14:40): Un es arT grib&ju nomierinat, jo nav jau ta, ka tiirisma nozare
uzreiz tiek sabojata vai kaut kada veida cies, to atbild€s tikai p&tijums. Ko mes pasi esam
paskattjusies publiskaja literatiira par Rietumeiropas valstim, tad Tpasuma vertiba nekrit un
turistu skaits arT nesamazinas. Varbiit apskatitajos gadijumos tas pat pieaug, jo cilveki aizbrauc
apskatities, kas tad tas ir par turbinam. Noteikti Sie jautajumi tiks pétiti, vienkarsi nevajag uzreiz
pienemt, ka tam ir tikai negativa ietekme.

7. M.D. (1:15:37): Jautajums ir par veikto prieksizpéti, ko veica $1 niderlandieSu kompanija,
kas miisu pusé tika noslepenota. Sobrid palénam top skaidrs, kadél tas ta ir, atskiriba no
Igaunijas, kur $is p&tijums sabiedribai bija pieejams no pasa sakuma.

Runajot tiesi par E4, beigas biis arT jautajums, bet no sakuma mazliet par kvalitati un par
datiem, kas tiek izmantoti. Tatad, runajot par E4, tur ir tadi dati, ka vietgjie iedzivotaji,
kurus ietekmés §is projekts, ir 549. Tapéc ka tur ir nemts vera vidgjais svertais iedzivotaju
blivums un tas pilnigi pielagots Uzavas, Jiirkalnes un Pavilostas iedzivotajiem.

Laika posma no februara beigam Iidz jilija beigam piecu ménesu laika Jurkalnes centra
pludmalé tika (tur ir uzstadits automatiskais apmekl&taju skaititajs) saskaitija 50 000
apmekletaju. 50 000 ir vairakkartigi lielaks skaitlis par vienkarsi 549. Talak prieksizp&te
ir vél dramatiskaki skaitli. Jurkalné un Pavilosta kopuma ir uzskaititi 3 tirisma uznéméji,
3 tlrisma objekti. Reala situacija Pavilosta ir 61 naktsmitne, 10 &dinasanas iestades,
savukart Jurkalng ir 24 naktsmitnes, 8 telSu vietas, 12 apskates objekti. Ta ka butiba,
runajot par priekSizpeti, man ir kluvis skaidrs tas pieneémums, ka galvenais ir nevis $o
turisma uznéméeju viedoklis un So apmekletaju viedoklis, bet juras gultne, kas tur ir
vispiemérotaka $adas energijas iegiiSanai. Un tas jautajums joprojam ir par laukumu. E4
kvadratira ir 500 kvadratkilometru, kamd€] §1 priekSizpete tika veikta 200
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kvadratkilometru liela platiba, kas ir vairak neka 2 reizes mazak, un pie tam precizi taja
vieta, kur ir vislielaka torisma infrastrukttras koncentracija. Kap&c So prieksizpéeti
nevargja veikt ari no UZavas ziemelu dalas Ventspils virziena, kur, pirmkart, ir osta tuvak,
otrkart, kur prett ir dabas liegums ar nulli tiirisma industrijas cilvékiem un kur $7 tiirisma
infrastruktiira ir nesalidzinami daudzkart mazak attistita.

Atbild J.Lo&melis (1:19:00): Ja, paldies, par komentaru. Atra atbilde — priekSizpéte tika veikta
visai teritorijai E4, nemot véra dzilumu, zivis, kugoSanas lidzeklus, aizsardzibas radaru
darbibas un piemérotako laukumu, lai atrastu 200 optimalakos kvadratkilometrus. Turklat art
E4 teritorijai paral€li ir B3 teritorija, kas ir biologiskas daudzveidibas izp&tes zona. Nemot véra
Sos riskus, m&s méginam kaut kada veida prognozet un izveléties Sos 200 kvadratkilometrus
ripigakai izpé&tei, apliecot B3 teritoriju, lai, gadijuma, ja tur tiek konstat&ta kaut kada biologiska
daudzveidiba, risku mazinatu un musu parks ar to neparklatos. 200 kvadratkilometri ir 2
laukumi abas pus@s - Igaunija viens un otrs Latvija. Siem laukumiem abas valstis ir jabit
vienlidz lieliem, jo arT visas izmaksas dalam uz pusém, arT l[idzfinans&jumu, ko me&s esam
piesaistijusi no Eiropas Komisijas. ArT tas paredzets, lai nosegtu katra pusé Sos 200
kvadratkilometrus.

8. B.B. (1:20:26): Labdien! Pavilosta dzivoju jau 25 gadus. leprieksgjie runataji, un paldies

D. kungam par datiem, jau loti daudzas reizes izstastija. Varbiit noformulésu vélreiz,
varbut ar nedaudz citiem uzsvariem, jo Klimata un energétikas ministrijas parstavja
Gunara komentari ir diezgan neadekvati $aja konteksta.
Mg&s visi loti labi saprotam gan par ekonomisko ieguvumu Latvijai, gan par v&ja energijas
nepiecieSamibu, gan par starpnozaru sadarbibu un tamlidzigam lietam, bet tas Sobrid
izklausas péc demagogijas. Pavilosta ir viena tiesam no nedaudzajam vietam, ietverot ari
Jarkalnes ainavu, ja ne vieniga maza apdzivota vieta piekraste, kur jau ir veiksmigi
attistita tiirisma uznémeéjdarbiba. Un vél pirms neilga laika, kad Pavilosta bija atsevisks
novads, tas bija viens no nedaudzajiem bez budzeta deficita §is attistibas del. Ja izpéte
un pamatiga izpéte pieraditu, ka Sis projekts kaut kada veida var ietekmét So
uznéméjdarbibu, tad tiktu iznicinats 30 gadu laikd sasniegtais. Nevis potenciali
sasniegtais vai kadreiz sasniegtais, vai cita vieta ari ta varétu but, bet Seit tas ir jau
izdartts. TieSi tapeéc nevar saprast, kapec ST paredz&ta darbiba biitu javeic vieta, kur
attistiba ir balstita uz vietejo dabas resursu izmantoSanu. Te ir jira, vgj$, vilni, kuru
esamiba vai neesamiba ir sérfa kultiiras un burasanas kultiiras pastavésanas pamats Seit.
Savukart §1 kultiira ir pamats tam, ka §1 tiirisma industrija Seit ir attistijusies.

Otrs, protams, ir ainava. Tatad ir 2 vietgjie resursi — ir jiira, vgj$, vilni. Konkreti jiira ka
tada, ar sparniem un turbinam vai bez sparniem. Tadi apstakli ka Seit, tie ir Joti Tpatngji
apstakli, kas Pavilostu ir padarfjusi par buraSanas un vgja sporta veidu meku Pavilosta,
Latvija un varbit arT plasaka apkartné. Tapec §1 ir loti specifiska vieta. Un ieprieks
teiktais piemérs par mola pagarinaSanu tieSam mums rada to, kada ietekme var bt
minimalam izmainam. Sis paredz&tas noteikti nebiis minimalas izmainas, tas biis diezgan
pamatigas izmainas. Jautajums, vai tiks model&tas paredzetas v&ju un grunts izmainas un
kada veida tas tiks model&tas,vai tas tiks uzskatits par tadu nopietnu komponenti $aja
petijuma?

Vel, kas mani satrauc visa runasana un atbildges, ir tas, ka, manuprat, dabiga ainava netiek
uzskatita par pietiekosi lielu un svarigu nacionalo bagatibu. V&ja parkus var biivét un
vajag buvet teritorijas, kur teritorija jau ir degradéta, pieméram, mums ir milzigi mezu
masivi, kiidras purvi un tamlidzigas lietas. Es saprotu, ka varbiit kaut kur Latgalé nav
tadu v&ja apstaklu, ari sarezgitak piegadat sparnus un tamlidzigas lietas, bet tom&r viens
bitu, ka teritorija ir jau degrad@ta un, otrs, kur tie nav tik labi pamanami. Jiis pasi teicat,
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500 kilometru krasta Itnija. Jau tuvakaja apkartng ir vietas, kur tieSam v&ja parks nebuitu
labi pamanams no krasta. Un treSais punkts biitu jau industrialas teritorijas, piem&ram,
Ventspils. TieSam tad var runat par to, ka cilveki brauc skatities, bet mums jau cilveki
brauc un skatas. Un mums varbiit nav ta izmaina tik krasi vajadziga, lai brauktu skatities
uz kaut ko citu. Un Danijas piemérs ir greizs, tapéc ka neviens tieS$am neapgalvo, ka
turbinas nevar bt pievilcigas ka interesants apskates objekts, tacu tas nenozime, ka tam
ir jasaboja Latvijas m&roga ikoniskas ainavas.

Tatad, pirmais, kada modeléSana tiks veikta un cik ta biis pamatiga, otrs jautajums bttu
ari par to, kas jau izskangja un kas laikam netika atbildéts, vai Latvijai jau ir energijas
koncepcija, jo ministrija mingja, ka stratégija ir izstrades stadija, bet ka §is projekts
pilniba atbilst Sai strateégijai. Tad kam tas tiesi atbilst? Un tresais biitu jautajums, ka
neviens varbiit neapSauba to, ka investoriem janes pelna, bet kads tiesi labums, kada
pelna bus Latvijai un kada pelna biis Sim teritorijam, kas tiks ietekmétas? Es saprotu, ka
nevar Sobrid precizi pateikt, bet kadas ir tas prognozes, kaut vai ka un vai tas ir model&ts,
vai tas tiks modelé&ts, cik liels ir tas ieguvums, jo min&tie 600 miljoni, kas tiks piesaistiti
ka investicija, tieSam pret Latvijas budzetu nav nekas ilga laika posma. Paldies.

Atbild J.Lo¢melis (1:26:58): Paldies par komentariem un jautajumiem. Par pelnu atbildot, ar
600 miljoniem ir domats papildus ien€mumi $ajas pardosanas kedes, kas biitu komponensu
razoS$ana. Ja m&s runajam par pasu laukuma izsoli, tad mes redzam no prakses, ka taja bridi,
kad valsts veic Sos prieksdarbus, izp&ta laukumu un pardod jau ar piesléguma garantiju. Nesen
Vacija nosleédzas izsole, kur vini izsoljja 7 GW un par katru gigavatu cena bija pusotrs miljards
eiro. Ja pardod vienkarsi tukSu laukumu, tad tie var€tu but tikai dazi desmiti miljoni eiro.

Par pasiem pétfjumiem, ka tie tiks veikti. Tiks uzstadita $1 aparatira, kas méra gan vilnus, gan
straumes un attiecigi petis, vai §is straumes vai vilnu augstums var ietekmet art piekrasti. Ta ir
vispariga prakse. ELWIND gadijuma nebiis nekas Tpass, més pielietosim to pasu atkrastes parku
attistiSanas praksi, kas jau darbojas Eiropa. Tiks iepirktas kompanijas, kuram ka obligata
prasiba biis pieredze attieciba uz atkrastes parku pétijumiem. Par stratégiju labak pakomentes
Gunars.

Atbild G.Valdmanis (1:28:47): Paldies. Nemot vera, ka tas izskan, es tieSam atvainojos, ja
kadam skiet, ka $aja gadijuma tie ir parmetumi vai kaut kas tamlidzigs. N&. Ko es gribu uzsvert,
ka Klimata un energétikas ministrijas viedoklis un, raugoties no zemes viedokla, nav tik butiski
un pilnigi noteikti ir izvertgjami dazadi varianti. Tatad ar1 novietojums talak. Més vélamies, lai
tas ir atbilstosi Latvijas elektroenergijas razo$anas nozares interesém. Nozares interesgs ir, lai
bitu raditi skaidri spéles noteikumi, proti, lai biitu saprotams tiem kas, velas veikt jebkadas
investicijas, tai skaita, arT potencialiem Latvijas investoriem. Lai vini saprastu, ka ir saprotami
speles noteikumi, ir skaidri noformul&tas iesaistito pusu intereses, tatad art 1 tiirisma industrija
vai citi ainavas legitimie lietotaji. Tas ir Joti biitisks jautajums, jo Saja gadijuma tadas citu pusu
intereses investoram, vai pienemt investiciju 1&mumus, ir loti baitiskas.

Ja m@s runajam par Latvijas vai arvalstu investoriem, galvenais sapigais jautajums ir tas, ka Stm
precizi ar ekonomiskiem vai citiem argumentiem pamatot savus iebildumus, tad §1s diskusijas
par to, kur tiesi objekts izvietojams, ieglst racionalu veidolu. Savukart, ja ir atsauces uz
elektroenergijas tirgus attistibas jautajumiem, tad ta nelaime ir tada, ka veidojas loti neskaidri
speles noteikumi un tad tiek aizbied&ti gan Latvijas iegulditaji, jo vini So te investiciju veikSanu
uzskata par parak riskantu darbibu, gan tie$i tapat arf arvalstu investori tiek aizbiedgti. Saja
gadijuma beigas izveidojas situacija, ka v€ja parki vai citas razotnes ta ari netiek uzbiivétas. Un
Latvija tam ir pietickami daudz spilgtu piem&ru ari uz sauszemes, ka projektu virziba apstajas.
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Mgs varam uztraukties par to, ka Iidzeklu iegulditajs ir tas, kur§ giist primaro labumu, bet tiesi
tapat notiek ari citas uznémgjdarbibas. Gluzi ka to paredz likums.

B.B. (1:32:39): Ta ka es to jautajumu uzdevu, es gribétu pajautat. To, ka uznémégjiem
jagust pelna, es domaju, lieclaka dala klausitaju saprot un zina, bet, ja tiks aprékinats, ka
§1 pelna buis lielaka, vins biis skalaks, vinam biis resursi veikt p&tfjumus, ekonomiski
pamatot un ta talak. Un, ja tas bus lielaks cipars par to, ko mes Seit, Pavilosta, salasisim
kopa mazie tirisma uzn€mgeji un art naksim klaja ar kaut kadu ciparu, tad varétu bt ta,
ka uznémeéjdarbiba tiks iznicinata, lai pastavétu otra $1 te uznémeéjdarbiba. Tas ir tas, ko
jus tagad sakat.

G.Valdmanis: Absoliiti pretgji.

B.B. (1:33:43): Tad otrs mans arguments bija, ka ainava ir jauzskata par nacionalo
bagatibu. Un ainavu izmerit tados raditajos, ka jus runajat, ir diezgan pagriti. Biezi tas
nav racionals lielums, biezi tas ir iracionals lielums, bet cilvékiem, ziniet, ir ta sajita un,
ta ka jus esat ne tikai no energgtikas, bet arT no klimata ministrijas, tad varbut jums
nedaudz vairak jasabalanse tiesi Sis racionalais ar iracionalo. Es domaju, ka Ekonomikas
ministrija, kas parstav $o projektu, ar savu ekonomisko pusi loti labi tiks gala. Bet varbiit
ir verts ar1 padomat par $Tm te citam vertibam - par ainavu un tamlidzigam lietam, kas
nav vienmer nomeramas ciparos.

Atbild G.Valdmanis (1:34:48): Paldies par komentaru, es gribu vélreiz precizet. Gluzi pretgji.
Apzinoties, kadi ir zaudejumi konkréetai vietai, pirmkart, ir iesp&jams pusém racionali sarunaties
par to. Ja ir secinats, ka Sie zaud&umi ir loti lieli un tos nav iespgjams kompenset, un nav
iesp&jams vienoties pusém par to, ka v&ja parka attistitajs vietgjai kopienai novirza kaut kadus
lidzeklus, tad tieSam ir iesp&jams secinat, ka nodaritais zaudgjums ir parak liels un projekts ir,
iesp&jams, jaaptur. Vai ar1 pretgji - ir iesp&jams secinat, ka Sis te zaud€jumu apjoms ir tads, ko
ir iesp&jams ierékinat $aja projekta un nodrosinat, pieméram, ka tas sauszemeé biezi notiek, kadu
kompromisu. Piem@ram, attistitajs izmaksa kompensaciju vai ar1 veic labiekartosanas darbus.

Uz sauszemes iesp&jamais viens risinajums ir tads, ka, pieméram, tiek veidoti apstadijumi, kuri
nover§ mirgosanas ietekmi uz konkrétam apdzivotam vietam un beigas iesaistitas puses ir
apmierinatas. Tuvgjais zemes Tpasnieks ieglist papildus apstadijumus, kurus citos apstaklos vins
neiegiitu, rezultata tiesi vina IpaSuma var bit §1 te pievienota vertiba, tatad ir izdevies atrast
kompromisu. Bet, lai kompromiss biitu iesp&jams, tad tomér ir jabut no abam pusém izpratnei
vai vienotam atskaites punktam par to, cik liela ir objekta radita nasta. Abam pus€m ir jadiskute
par péc iesp€jas tuvak izm&ramu lielumu. Tiesi tirisma nozares gadijuma ir jaaprékina, kadi
papildus lidzekli varétu palidzet, piem&ram, kadi pludmales labiekartoSanas darbi vai kaut kas
tamlidzigs. Mudinu mekl&t p&c iespgjas vairak kompromisus $ajos jautdjumos un operet ar péc
iespgjas precizaku informaciju.

(1:37:18) Ja runajam par ainavu, piekritu, nav iesp&ams novertet, bet atkal tai pasa laika
atgadinasu, ka ir cilveki, kuriem ir butiska neskarta ainava, citiem patik apkopta
lauksaimniecibas zeme un ir cilveki, kuriem patik pilsétas ainava, Iidz ar to kuru var nosaukt
par ainavas pareizako izmantos$anas veidu konkréta vieta.

B.B.: Industrialas ainavas izmantoSanas veids ir industrija, bet neskartas ainavas
izmantoSanas veids ir priecasanas par So ainavu. Neskarta ainava ievest industriju butu
pilnigi jaunas ainavas veidoSana vieta, kur ir jau eso$a ainava. Un tas, ko jiis teicat par
racionalo un kompromisiem un tamlidzigi, mums jau ir tads piemé&rs Latvija. Vai m&s
tagad tada liela meéra esam loti apmierinati par to, ka Latvija vairs nav cukurfabrikas, kur
katrs individualais uznémgjs panéma zinamus Iidzeklus no Eiropas fondiem, bet principa
§1 razoSana Latvija vairs nav? Tas viens konkr&tais uzneméjs vai 3 konkrétie uznemeji
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drosi vien apmierinati un dzivo labi, bet kopuma vesela industrija Latvija ir iznicinata.
Tas pats ari, piem&ram, par kugu sagrieSanu Pavilosta. Katrs individualais zvejnieks
panem Sos te lidzeklus, vini varbit tagad ir laimigi, varbiit vairs jau nav, jo viss ir
iztergjies, bet par zvejniecibu ka tadu “industriju”. Vai kopuma més esam apmierinati, ka
vairs 1sti nav, kas ker tas zivis vai to attista, es nezinu. Man liekas, ka arT tas ir tas
kategorijas, kuras ir jadoma. Kompromisu mekléSana jau vienmér ir laba lieta un, ja
petijums un model&sana, pieradis, ka nav vispar nekadas ietekmes, viss bis loti labi. Es
nespé&ju noticet, ka tas ta bis, jo 15 km, ko LIAA parstavis mingja, tas ir tuvu.

Atbild G.Valdmanis (1:39:47): Ja, tieSam jiis pamatoti noradat, ka nav lidz $im izstradati Sie
kompensgjosie mehanismi. DiemZgl iemesls ir loti vienkar§s — neviens projekts nav nonacis
tada attistibas stadija, ka vispar biitu pamats runat par kompensaciju. Ka mes varam runat par
kompensaciju, ja projekti nenonak Iidz tadai stadijai, ka to ir iespgjams realizgt.

B.B. (1:40:22): Es rundju par visparigu strat€giju, ko Latvija ir un nav vérts saglabat
valstiska ltment, jo ar kompensacijam var kompensét jebko. Tas, kurs tiks kompenséts,
vins$ jau varbiit bils apmierinats, bet vai tas kopigi valstij bus labums? Vai esam ar mieru
iemainit kaut kadas nacionalas vertibas par citu HES. Piemérs ar1 bija loti labs -
Staburags aizgaja boja. Tagad, protams, tas ir interesanti aizbraukt HES paskatities, bet
vai bija verts to iemainit? Tas pats ir jautajums ar1 par So vietu. Kas var pateikt, ir neeso$a
energijas koncepcija, bet vajag koncepciju par Latvijas attistibu, kas ir tas veértibas.

J.Lo¢melis (1:41:12): Paldies. Man 8kiet, ka diskusija tieSam aiznem daudz laika, varbiit lausim
citiem atlikusajiem uzdot savus jautajumus, jo més jau esam pari laikam. Es domaju, vel 10
miniites me&s varam paturpinat.

9.

L.T. (1:41:30): Ja, pavisam 1si. Es gribetu teikt, ka §1s diskusijas organizétajiem laikam
klust skaidrs, ka vismaz tie, kas runa, ir pret o te izvietojumu. Dazadi argumenti skan,
ko vajadzetu nemt véra. Protams, piedalas daudz vairak cilvéku, bet vinu domas més ta
1sti nedzirdam. Es tomér ceru, ka bus §1 diskusija un biis arT aptauja. Aptauja gan
vajadzetu piedalities plasakam cilvéku lokam, lai ta biitu reprezentativa un mes saprastu,
kas tiek gaidits. Un diskusijas virziens no vaditaju puses man neliekas Tsti labs, jo butiba
tiek vérsts — vai nu $is vai nekas. Investori aizies un iestasies krize. Ja atceraties, sava
laika bija tads interesants gadijums - vai nu més “Latvenergo” privatiz&am talit vai
Latvija sabruks. Nesabruka, viss turpinajas.

Mani joprojam uztrauc, ka vienigais krit€rijs ir lidzigs §im Staburaga krit€rijam, Sis
salidzinajums ir vieta. Janem vera ar cilvéku emocionala apzina, ka §1 Latvijas ainava
netiks trauc€ta. Un latvieSus ar daniem nav labi salidzinat. Katram ir sava mentalitate,
mums ir dziesmu svetki, viniem nav un ta talak. Mums nav tik daudz So acimredzami
skaisto dabas ainavu, lai tas ta vienkar$i nidetu lauka. Turpinot sarunu par diskusijas
virzienu, man Tsti nav skaidrs $§1  “melns-balts” politika. Ekonomiski varbit
visizdevigakais, bet tur gan stu pieradijumu nav. Kap&c netiek apliikoti blakus varianti,
kas varbut nebis tik ekonomiski izdevigi, bet tie So diskusiju padaris par nevajadzigu, jo
netrauc€s ainavai. Vai §ie varianti vispar ir kaut kada veida izskatiti?

Gribétu teikt beigas par So te iepriek$gjo petijumu par tam 100 vietam, uznémumiem. Isti
nezinu, kapéc tie$i 100, bet, ta ka es parstavu augstako izglitibu, es esmu drosi
parliecinats, kapec jaruna par jaunam izglitibas programmam, nu nebis, nav vajadzigas
tadas jaunas izglitibas programmas daziem desmitiem inzenieru, kas $o te visu apkalpos.
Tapéc manas pardomas par $o pétijumu, ta dzilumu un pamatojumu, ir vietad. Pats
galvenais, ko pasas beigas es grib&tu uzsvert, ir vajadziga daudz plasaka diskusija, jo
tiem, kas organize arT So te formalo diskusiju, es domaju, ir skaidrs, ka cilveki ir pret to.
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Un argumenti, ka biologiska daudzveidiba ir primara par iedzivotaju un emocionalo
vertibu aizmainiSanu cita plana, nav vieta. Runa butiba ir par politiskam sekam, un tas
arT jums vajadz€tu apzinaties. Par Staburagu, tie bija Padomju laiki, cilv€kiem riebas ta
laika valdiba un viniem riebas vél vairak, ka vini véra néma tikai $is ekonomiskas
intereses un Plavinu HES neparcéla tur, kur tas nebiitu sabojajis Staburagu. Ja kads ir
redzgjis gan Staburagu, gan Plavinu HES, tas ir subjektivs viedoklis, bet man tas ir
vértibas, kuras nevar salidzinat. To varétu tirisma agentiiras pateikt, vai ir daudz Sadu
ekskursiju Latvija, kur brauc skatities lielos Latvijas industrialos objektus. Vajadzetu
pieversties §1s diskusijas dzilumam, bet virziens ir pilnigi skaidrs — tie, kas piedalas ir
pret §1 projekta IstenoSanu noteiktaja vieta.

Atbild J.Lo¢melis (1:45:03): Paldies par komentaru. ST sakotngja sabiedriska apsprie$ana
tieSam ir ar meérki apkopot Sos jautajumus, kas satrauc sabiedribu. Tas, ko es dzirdu, ka 90% ta
ir ainava un kulttrvesturiskais mantojums, bet ar1 loti labi, ka jUs arT izsakat savu kritiku un art
dodat savus priekslikumus. Tads arT ir mérkis — apkopot p&c iespgjas vairak Sos jautajumus un,
lai §1 programma, kuru més veiksim ietekmes uz vidi noveértejuma laika, biitu pec iesp&jas
plasaka un atbildétu uz Siem jautajumiem.

Manuprat, tada jau daudz saturigaka diskusiju bs tad, kad $ie p&tfjumu dati biis pieejami. Tad
jau mes varésim tiesam diskutét par konkr€tu zinojumu, kas arT liela méra nosegs Sos
jautajumus.

10. Sanaksmes dalibnieks K. (1:46:03): Sveiki! Ar1 es arl parstavu tos paSus 90%, un
interesanta karta es esmu gan no Aizkraukles, gan no Jurkalnes. Protams, ka HES ir
iespaidigs objekts, bet salidzinat to ar ziemelu krastu no Kurzemes krastmalas, tas nav
nopietni. Es gribu saprast vienu niansi. Jis mis aptaujajat un tur tika piedavats variants,
ka jus varat uzcelt vinus aiz horizonta, pa vidu vai tuvu. Tad tas aiz horizonta variants
nav reals, jo visa juisu pozicija lick domat, ka tas vienkar$i nav iespgjams. Tad ka tas ir —
tas nav iesp&jams vai arf juis nezinat?

Atbild J.Lo¢melis: Tadu aptauju LIAA nav veikusi, varbit jus esat saskaruSies ar kadu citu
aptaujas veicgju, jo mes tikai tagad sakam So ietekmes uz vidi novertejumu ar So sakotngjo
procediiru. Atbildot uz to jautajumu, pirms vai péc horizonta, mes vienkarsi nemam vera, ka tas
attalums ir 15 -17 kilometri, varbtit nedaudz talak atkariba, kadi bus izp&tes rezultata fiziskie
dati. M&s ari pienemam, ka tas ir p€dg&jas tehnologijas, kas ir 300 m augstas turbinas. Respektivi,
mes méginam jums radit tadu varbit pasu briesmigako bildi un izpétit vislielakos riskus. Kad
mges atradisim, kur konkréti E4 teritorija novietojums ir piemeérots $Sim v&ja parkam, ir liela méra
atkarigs, kada veida turbinas izvelesies $is attistitajs un kada veida turbinas bis vinam
pieejamas. Ir skaidrs, ka tagad arT novérojams piegazu k&zu deficits, ka Sis pieprasijums péc
v€ja turbinam ir loti augsts un ka ar7 attistitajam ir jastav lielas rindas, lai tiktu pie savam
turbinam. Cerams, ka es atbildgju.

Sanaksmes dalibnieks K. (1:48:23): Kaut kadi cilveki staigaja pa Jurkalni un aptaujaja,
varbiit kadi studenti. Bet saprotiet, arguments, kap&c necelt turbinas pie industrialajam
teritorijam, kadas ir Ventspili, Liepaja, nu nav dzirdéts neviens arguments, kapec vajag
to ainavu sabojat, ja reali ir citi varianti. Vai jus pie Jirmalas pilsétas turbinas celtu, ja
tur biitu pietiekosi v&ja?

Atbild J.Lo¢melis: Ka es teicu, Sie laukumi tiek izvel&ti pec principa, kas ir paslaik apstiprinati
atkrastes laukumi. Attiecigi tika veikta §T daudz pieminéta priekSizpéte, kuras laika mes
sapratam, ka ST E4 teritorija ir labaka par Ainazu teritoriju un tad ir loti butisks faktors arT Sis
starpsavienojums ar [gauniju, jo tas ir 4. starpsavienojums. Mg&s, protams, mekl&am koridoru,
kurs ir pec iespgjas 1saks un ekonomiski izdevigaks.
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Ta ka m&s jau esam pari laikam 20 minttes, p&d&jais jautajums un pedgja atbilde. Normunds ir
nakosais.

11. Sanaksmes dalibnieks N. (1:49:42): Es neparstavu 90%, bet es parstavu ieprieksgjas
runatajas B. jau min&to aspektu — sportistus. Miisu pamata izbrins un pamata jautajums
ir, ja m&s rungjam par 500 kilometru robezu, tad kapec tam vajadzgja iekrist tiesi Sajos
20 kilometros? Latvijas paraplanierisma federacija apkopo aptuveni 300 paraplanierus
un pilotus, kas lido ari, tai skaitad, dinamiskajas sateces plismas. Un teritorijas starp
Sarnati un Pavilostu ir tieSi ta unikala vieta, kur mes varam izmantot Jurkalnes stavkrastu,
citas vietas tddas mums nav. Kapéc mes tik loti satraucamies, tadel ka veicot tos
petijumus, kas ir bijusi pieejami, miisu secinajums ir tads, ka jus ar So projektu mums
piedavajat ta ilustrativi pars€sties no brauciena pa asfalt€tu celu labakaja gadijuma pa
grants celu, sliktakaja gadijuma uz bezcelu ar nezinamam bedrém. lespgjama turbulenta
plusma, ko radis rotori, var gadities tada, ka lidot m&s Seit vairak nevarésim.

Gribu arT pieminét, ka paraplani ir jau pietiekosi ilgu kluvusi arT par pievienoto vertibu
turisma, diezgan regulari mes paradamies ar savam fotografijam tiirisma celvezos, par
ko visi priecajas. Mans pamatjautajums ir, vai visos $ajos petijumos ir paredzets ar1 $ada
veida petijums par iesp&jamo v&ja turbulences ietekmi, cik loti ta ietekmées, vai atnaks
vai neatnaks §1 turbulence lidz krastam. Paldies.

J.Lo¢melis (1:52:17): Precizgjoss jautajums - jus tiesam tik talu jura, 15-17 kilometrus, lidojat
ar paraplanu?

Sanaksmes dalibnieks N.: N&, més nelidojam 15 kilometru dziluma, mes lidojam tiesi
gar stavkrastu, bet turbulence, ko radis rotoru lapstinas, ir petijumi, ka turbulence paliek
arvien specigaka un diemzel ta atnaks art [idz krastam. M&s to sajutisim, krasta lidojot.
Petijumos rakstits, ka rotoru lielaka lietderiba sakrit ar mums nepiecieSamo v&ja atrumu.
5-10 m/s tiesi, kad mes lidojam, tad arT rotori griezisies Ipasi intensivi. Kaiteri (tos gan
es neparstavu) lido lielakos v&jos, es domaju, ar1 vargtu bt loti neapmierinati, bet vinus
ta vieta tik loti neietekmés, jo miisu izmantojamais stavkrasts ir tieSi $aja posma Jurkalne
— Pavilosta, tadel kapec tiesi Sai vietai vajadzgja iekrist no 500 km.

B.B. (1:54:17): Es mazu piebildi pie ieprieksgja jautajuma. Jus prasat, vai jus lidojat 15
kilometrus no krasta un art vai mes burajam 15 kilometru. Ng, bet jautajums ir tiesi par
So te ietekmi. Pavilosta arl paraplanistiem ir laba, unikala vieta, tapat ka visiem
burusporta pieckopgjiem Latvija.

Atbild J.Lo¢melis (1:54:43): Ta atbilde ir tada, ka, ja, v&ja virziens un v€ja parka ietekme jeb
ta saucamais veika efekts tie$am tiks pétits. Tas ir viens no pétfjumiem, kas ir paredzets
ietekmes novertéjuma laika. Otrs, atkal par to ietekmi uz sporta veidiem. BuraSana, kaitoSana,
paraplani, §T petama dala ietilpst pie sociali ekonomiskajiem p&tijumiem. Vienkarsi tas, ko mes
paslaik esam izdarTjusi, m&s esam arT runajusi ar buratajiem, par vinu praksi, jo Latvija nav
atkrastes parku. Tas, ko vini saka, ka principa $is vgja turbinu efekts ir aptuveni puskilometrs
l1dz kilometrus p&c v&ja parka, ka vini jut, ka §is v&ja stiprums turbinu del ir samazinajies. P&c
kada kilometra tad jau jahtam §is v&ja atrums buras pus tikpat stipri ka pirms tam. Tas gan ir
tikai subjektivi, tie ir sarunu rezultati, tade] bis oficials petijums, kas jau apliecinas precizak.

Paldies jums visiem par iesp&u Sodien piesleégties un noklausities prezentaciju, un uzdot
jautajumus. Es jis loti aicinu izmantot iesp&ju uz e-pastu atsitit savus jautajumus, ko var darit
11dz 11. augustam tie$i sakotng&jas sabiedriskas apsprieSanas ietvaros. Rezultatu apkopojumu un
informaciju més nodosim Vides parraudzibas valsts birojam, lai sagatavotu $o plaso pétijjumu
programmu, bet jebkura gadijuma, es domaju, §is projekts biis interesants un uzmanibu
piesaistoss arT turpmak. ArT pec §is sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas drosi sekojiet tai
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informaciju, kas jau publicéta ir miisu majas lapa https://elwindoffshore.cu/. Majaslapa ir
kopiga ar igauniem. Ja jus interesé kads konkréts jautajums par Latvijas puses attistibu, tad
drosi rakstiet.

Sanaksmes dalibniece: Atvainojos, vai biitu iespgjams uzklaustt visus jautdjumus Saja
sabiedriskaja apspriesana? Ta ka telpu Tre neietekmg, tad mums tieSi online ir ta vieta, lai
uzklausttu visus jautajumus.

Atbild J.Lo¢melis (1:57:21): M&s runajam 2 stundas, pusstundu virs paredz¢&ta laika. Es centos
pEc iespjas tiesam vairak informacijas ieklaut, bet es domaju, ka mes nekad neizrunasim visus
jautajumus.

Sanaksmes dalibniece: Tas ir jiisu noteikts laiks, cilveki ar jautajumiem atradis laiku
pagaidit.

Atbild G.Valdmanis: Es v&l loti atri atbildésu uz B. kunga jautajumu. N&, mums nav Sobrid
tadas prioritates, bet mums ir loti svarigi, lai Sis projekts vispar nonaktu Iidz kaut kadam
ekonomiskam izvert§jumam. Tas nozime, ka ir jasak, vismaz ir jabut mandatam, lai mé&s
novertetu, kadas ir paredzamas biivniecibas izmaksas un kads ir projekta ekonomiskais
pamatojums. Un tad mums ir jatiek pari $ai stadijai, ir jabtit mandatam, lai novertetu, kada ir ta
gala ietekme. Saja esoaja stadija més nevaram runat isti par prioritatém. Sis projekts faktiski
ir tada stadija, ka, lai saprastu, cik tas izmaksas un kads ir ekonomiskais pamatojums, kur tas
tiks novietots, mums ir jatiek talak uz prieksu.

12.  Sanaksmes dalibniece E.: Es saprotu, ka jums ir vélme So projektu novest tada stadija,
ka jums ir vairak argumentu neka vietgjiem iedzivotajiem un aizbazt muti ar racionaliem
pamatojumiem. Bet es gribu paskatities uz So situaciju pilnigi no 2 citam pusém. Tatad
pirma ir ta, ka jus atsaucaties uz Skandinavijas uz Danijas pieredzi un tamlidzigi.
Petfjumu metodei ir visbiitiskaka ietekme uz to, kadi ir rezultati. Un ir zinamas Saubas
par to, ka jlisu izveletas petijuma metodes rakurss, kada veida jiis skataties uz $o, novedis
pie viena vieniga rezultata. Ministrijas parstavis jau pateica, ka ir bezjedzigi diskutét par
So. Tatad $T bija emocionala dala. Racionala dala ir tada, ka Danija Sos v&ja generatorus
uzlika sen. Danijas nacija stipri atSkiras no Latvijas nacijas. Man ir gimenes locekli un
seviski meita, kas ir arhitekte, kas ir ]oti saistita ar Daniju un ar7 studgjusi Danija. Tas
petijumu metodes, kas tiek izmantotas Danija, jau sen ir pilnigi savadakas, tie nav tikai
cipari.

Pirma stadija ir izp@tit, ko doma kopienas, ko tas viniem nozime, kap&c vini vispar dzivo
Saja vieta, kapec vini pielauj to, ka vini dzivo $aja vieta un viniem ir viens autobuss uz
Riga, kurs atiet 3:50 no rita. Jus vispar domajat par Siem jautajumiem? N&! Un, saprotiet,
tie nav cipari, cilvéki dzivo gadsimtiem. Ta ietekme, ko jiis tur péfisiet, ta ir
neatgriezeniska. Ir citas petijumu metodes.

J.Lo¢melis: Paldies.

Sanaksmes dalibniece E.: Jums ir japainteresgjas pie tiem paSiem daniem, kas virza
nevis investiciju projektus, bet interes€jas par iedzivotajiem. Paldies.

J.Lo¢melis: Paldies par kritiku un arT jautajumiem. P€d&ja miniite.

Sanaksmes dalibniece E.: Un v&l 2 biitiskas lietas. Neesmu neko dzird&jusi par krasta
eroziju. Pajautajiet kadam, kuram 20 m no zemes aiziet gada. Otrs par to, ka Baltijas jlira
ir viena no 3 (laikam) izmirstoSajam juram pasaulé. Neko nedzirdu par to, racionali
argumenti.
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Atbild J.Loémelis: Isteniba Baltijas jiira jau ir pati piesarnotaka jiira pasaulé. Bet tiesam
paldies, ka es teicu, uz visiem jautajumiem nebis iesp&jams atbildet.
Sanaksmes dalibniece E.: Par to p&tijumu metodiku, jo es esmu cilveks ar akademisku
izglitibu, es neesmu energéetikis. Es zinu, ka p&tjjuma metodika nosaka gala rezultatu,
man jusu pétijuma metodika un pilnigi neparliecina. Un tas, ka jus runajat, seviski
ministrijas parstavis, jis pilniba ignorgjat So eso$o nostadni. Es gribu, lai jiis to sadzirdat.

J.Lo¢melis (2:02:28): Ja, paldies. Atbildot arT par metodiku, petfjumi tiek iepirkti abam valstim
kopa gan Igaunijai, gan Latvijai.

Ja m&s saksim runat viens otram pa virsu, ta vairs nav diskusija.

Tiesam paldies visiem, liidzu, iesitiet savus jautajumus lidz §1s ned€las beigam, ko m&s ar1
apkoposim. Un, cik m&s centamies, tik arT atbildejam klatieng. Paldies un lai visiem jauka
diena!

4. Elektroniski iesniegtie sabiedribas iesniegtie jautajumi un komentari

1. Etnografiska ansambla "Magie Suiti" dalibnieces. E-pasta véstule “Par Elwind
atkrastes v€ja parku” sanemta 2023. gada 4. augusta

Viedoklis: Cilveki $eit brauc no visas pasaules, lai redz&tu miisu pludmali, stavkrastu un
saulrietu. Pateicoties Sim taristu pieplidumam, mums ir bijusi iesp&ja popularizet
Latvijas un suitu kultiiras mantojumu daudz plasaka méroga ka tas biitu bez §1 tirisma
magneéta.

Atnemot saulrietu, jiis atnemsiet mums musu kultiiru un identitati.

Priekslikumi:
Buivgjiet Elwind. Bet buvéjiet So v&ja parku ta, lai to neredz no Jurkalnes stavkrasta.

2. STA Lauku séeta ..Luki”. E-pasta véstule “ELWIND atkraste véja parku projekts”
sanemta 2023. gada 4. augusta

Jautajumi:

1. Ka ELWIND projekta realiz€Sana ietekmes tiirisma nozari, jo 1pasi dabas tlirismu,
kas ir Jurkalnes galvenais uznémejdarbibas virziens?

2. Kadi ir prognozgtie tiirisma nozares celotaju pieaugumi/samazinajums un ka tas tiks

integréts LIAA thirisma strat&gija, ka tas tiks integréts valsts tiirisma stratégija?

Ka tiks kompenséts eko-tirismu samazinajums, ja tads notiks?

4. Ka tirisma uzn@mgji tiks iesaistiti un kadas atbalsta, izaugsmes programmas tiks
veidotas?

5. Kadi bus tirisma uznéméju ieguvumi ilgtermina 5 gados, 10 gados, 25 gados, cik
% samazinati elektribas maksajumi?

6. Ka tiks uzlabota vietgja infrastruktiira — kads budzets % un nominali tiks ieguldits
tarisma nozaré no kop&jas véja parku sarazotas energijas?

7. Kads budzets % un nominali tiks ieguldits piejlras attistiba no kopgjas v&ja parku
sarazotas energijas?

8. Cik daudz un kadas darba vietas no 3000 paredz&tajam tiks raditas piejtras regiona?

W

Saredzetie riski:
1. Pirmais risks attiecas konkréti uz Jisu izv€léto zon&jumu un novietojumu, kas ir
tikai 17 km zona no stavkrasta, ta ainaviski bojajot dabigo skatu.
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2. Otrs risks ir nepietiekami finansialie ieguvumi tlrisma nozarei.

Priekslikumi:
1. Izveleties lokaciju $aja vai cita zona, kur tas skar pec iesp€jas mazak tirisma
industriju.

2. Lokaciju, kur ir mazak publiskas piekluves jirai.
3. Jalokacija tiek saglabata Jurkalnes zona, tad izveleties tadu attalumu, turbinas un
tehnologiju, lai parks nav redzams no stavkrasta.

LIAA atbilde

Attalums 15-20 km no krasta ir izvelets, balstoties uz Sobrid spéka esosaja Jiiras
telpiskaja planojuma noteiktajam v&ju izp&tes zonam. Jiiras telpiskais plans ir nacionala
Itmena ilgtermina teritorijas attistibas planosanas dokuments, kura rakstveida un grafiski
noteikta juras atlauta izmantoSana un izmantoSanas nosacijumi. Jiiras planojums tiek
izstradats, ieverojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas planosanas un jiiras telpiskas
planosanas principus.

Vera tiek nemtas ar1 v&ja turbinu izvietosanas iespgjas, piemé&ram, to pamatu (monopalu)
biivnieciba, kas iespgjama dziluma I[idz 50 m, un planota kabela garums.

Atbildot uz 1., 2., 3., 5., 6., 7. jautajumu ir butiski uzsveért, ka letekmes uz vidi
novertgjuma (IVN) procesa ietvaros tiks veikts socialas un kultiiras ietekmes pétijums,
kas ietvers arT ietekmes vert€jumu uz ainavu un socialajiem jautajumiem, tai skaita, uz
uznéméjdarbibu un Ipasumu vértibu, ietekmi uz tiirisma nozari. [VN procesa beigas
kompetenta vides institicija (VPVB), izvertgjot visu informaciju, normativos aktus un
ieverojot sam&riguma principu, izteiks atzinumu par paredzéto darbibu, pec ka MK
pienems lémumu par paredzetas darbibas akcept€Sanu vai neakceptesanu.

IVN process un taja ietverto petfjumu veikSana, paredzams, ilgs vismaz divus gadus.
Latvijas kultiras kanona timekla vietng, runajot par piejiras ainavu
(https://kulturaskanons.lv/archive/piejuras-ainava/), uzsverts, ka T ainava ir dinamiska
un mainiga, sakot, ka "Ar1 v&ja parku veidoS$ana gan jiira, gan sauszeme klimata politikas
ietvaros mainis piejuras ainavu".

Atbildot uz 4. jautagjumu par uzn€mgju iesaisti, uznémejiem ir iesp&jas iesaistities,
sniedzot savus priekslikumus gan LIAA, gan VPVB un piedavajot kompromisus, lai
nevelamo ietekmi uz vidi un uzn€mejdarbibu, ja tada paredzama, mazinatu. Tads ir [VN
procesa laika notiekoSo sabiedrisko apsprieSanu merkis.

Atbildot uz 8.jautajumu par darba vietam regiona, paredzams, ka dazadu nozaru attistiba
blis noveérojama v&ja parku pétniecibas laika, ka arT biivniecibas, apkalpoSanas un
utilizacijas periodos. Ka art papildus tam paredzama attistiba €dinasanas, izmitinaSanas
un izklaides nozar€s, ka ari jaunuzn€mumu un ari ar energétiku nesaistitu nisu (piem.,
akvakulttiras) attistiba.

U.D. E-pasta véstule “Elwind atkrastes véja parks” sanemta 2023. gada 4. augusta

Viedoklis / Priekslikums:

Izvéloties Elwind lokaciju, ladzu respektét Latvijas sabiedribu un regiona jau
funkciongjoso uzneémégjdarbibu. Ja veért€§jam ainaviski, tad lielas pilsétas, ostas un
industrialas zonas ir atbilstoSas v&ja turbinam. Tikmer piekrastes tirisms arpus pilsétam
ir tieSi atkarigs no dabas vertibam. Liidzu nepielaut tadus atkrastes v€ja parkus, kas biitu
redzami no Latvijas ciemiem un pagastiem, kur ir augsta naktsmitnu, &dinataju un citu
tarisma uznéméju, ka arT dabas infrastruktiiras koncentracija.
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4. T.K. E-pasta vestule “ATKRASTES VEJA PARKS Pavilosta” sanemta 2023. gada 7.
augusta

Viedoklis:
Es esmu PAR v&ja parka izbiivi sekojosu iemeslu del:

- tas turbinas bis 15km no krasta un es nekadi neredzu, ka tas var ietekmét ainavu (piem.,
Kopenhagenas lidosta iclidojot daudzi pat fotografe o parku),

- Pavilosta un apkaimé rastos darba vietas, un pilséta neizmirtu pa ziemas ménesiem,

- valsts budzeta ienaks papildus lidzekli, kas radis iesp&ju labak finanset to pasu veselibas
un izglitibas nozari,

- pelnis tie, kas uznemas iniciativu kaut ko darit (jebkurs to var).

5. V.A. E-pasta vestule “Komentari / Jautdjumi par ELWIND projektu” sanemta 2023.
gada 7. augusta

Viedoklis / Priekslikums:

Ir diezgan skaidrs, ka Latvijas iedzivotaji (ne tikai kurzemnieki, atpttnieki vai vietgjie
uzneméji) no §1 projekta bis zaudetaji un, ka cilveki ir PRET E4 teritorijas izmantoSanu
Jusu projekta! Ludzu izskatit citu alternativu teritoriju projekta realiz€Sanai!

Jautajumi:

1. Kadas ir pasreizgjas ELWIND perspektivas elektribas kabelu piesleguma vietas
sauszemei? Cik saprotu, viena ir v€l neeso$a Uzavas apaksstacija, vai ir vel kadas?
Vai jaunu sauszemes apaksstaciju biivnieciba biis dala no ELWIND projekta vai tas
bis AST parzina?

2. Ja Jusu izveleta elektribas kabelu pieslégvieta sauszemei biis privata iedzivotaja
zeme ka Jiis So zemi planojat iegiit?

LIAA un AST atbilde

1. Kas attiecas uz Kurzemes dienvidu regionu, perspektivas elektribas kabelu

piesléguma vietas ir pétitas tikai UZzavas apaksstacijai. Potencialas kabelu
piesleguma vietas $aja projekta gatavibas stadija nav apzinatas (kas attiecas uz
Jarkalni un Pavilostu). Sauszemes kabelu piesléguma vietas tiks noteiktas [VN
procesa gaita un citu tehnisko izpesu rezultata, kuras ir planots veikt IVN procesa
ietvara.
Jauna apaksstacija vai eso$as apaksstacijas paplasinaSana, gadijuma, ja tiks izlemts
piezeméties esoSajas Ventspils vai Grobinas apaksstacijas, bis ELWIND projekta
sastavdala. P&c izbiives jauna apakSstacija vai paplasinata esoSa apakSstacija
atbilstosi likumdos$anas prasibam paries AST parvaldiba.

2. AST un LIAA izskatis visus iespg&jamos variantus, lai kabelu lnijas neskartu
iedzivotaju privatos Tpasumus un Sk&rsotu pasvaldibas vai valsts zemes. Veicot
izpétes un pétijumus, tiks novertéti labakie iesp&jamie piesleguma varianti pec
vairakiem krit€rijiem, ko izvirzis specialistu komanda un kur viens no krit€rijiem
bis iedzivotaju privato zemju Sk&rsoSana. EsoSaja projekta gatavibas stadija ir
planots veikt izp€tes un apzinat iespgjamos pieslégumu koridorus, kas tiks apskatiti
projekta gatavibas faze. Sobrid galvenais uzsvars ir uz jiiras teritorijas izpéti un
piesléguma koridoru jura.
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6.

7.

T. D. E-pasta véstule “Né véja fermai” sanemta 2023. gada 7. augusta

Viedoklis:
Esmu pret ainavas bojasanu un rosinu parplanot projektu, novirzot to daudz talak no
krasta, lai tas ir nemanams, paldies

A.A. E-pasta vestule “Viedoklis par véja parka buvniecibu jura, Kurzemes piekraste”

sanemta 2023. gada 7. augusta

Viedoklis:

Baltijas jiiras krastu $aja vieta veido stavkrasts aptuveni 14m augstuma vjl, sena, Latvijai
unikala lauku kultiirainava. Ar L-1 apziméta teritorija Pavilostas teritorijas planojuma,
kur izmantoSana atkariba no attiecigas teritorijas dalas Tpatnibam, ir saistita ar Latvijas
juras krasta unikalas ainavas saglabaSanu Baltijas juras piekraste, ka arT novada
identitates un teritorijas kopgjas vertibas saglabasanu. letekmes teritorija atrodas vides
un dabas resursu aizsardzibas aizsargjosla - Baltijas jiiras un Rigas jiiras Iica ierobezotas
saimnieciskas darbibas josla, kas noteikta, lai samazinatu piesarnojuma ietekmi uz
Baltijas juru, saglabatu meza aisargfunkcijas, noveérstu erozijas procesu attistibu,
aizsargatu piekrastes ainavas, nodroSinatu piekrastes dabas resursu, ari atpitai un
tiirismam nepiecieSamo resursu un citu sabiedribai nozimigu teritoriju saglabasanu un
aizsardzibu, to lidzsvarotu un ilgstoSu izmantoSanu. Ainava nebeidzas 10km attaluma -
ainava stiepjas lidz pat pasam horizontam.

Online sabiedriskas apspriedes laika tika uzdots jautajums kads labums bis vietgjiem
iedzivotajiem uz ko Vides un energétikas ministrijas parsavis Gunars Valdmanis ka vienu
no piemériem mingja piekrastes un pludmales labiekartoSanu (?) un stadijumu
izveido3anu, lai aizsegtu skatu (!!!) uz mirgojosajam lampinam! S ir klaja nekompetence
un ignorance un acimredzama neizpratne par teritoriju, kurd planojas §1 vgja parku
bivnieciba. Jau atbildé vien ir skaidri noprotams arl ministrijas viedoklis, ka v&ja
turbinas ir kaut kas aizsedzams un sl€pjams, lai netraucg. Bet juras ainava ir tieSi tas
iemesls, kadel mes piejiiras iedzivotaji te esam un biitu absurdi to slépt! Tapat Saja
mezonigaja, miZzam mainigaja piekrast€ nav nepiecieSams maksligs cilvéku radits
labiekartojums. So nekadi nevar saukt par ieguvumiem vietgjiem iedzivotajiem, kur nu
vel salidzinat ar zaudgjumu, kas nav izm&rams ciparos.

Priekslikums:
Aicinu izvertet vietas, kur ietekme uz ainavu biitu biitiski mazaka, vai nebtitu vispar.

R.K. E-pasta véstule “Protests ELWIND projektam” sanemta 2023. gada 7. augusta

Viedoklis:

Sis projekts ir Eiropas méroga aizsargajamas Baltas kapas apdraudgjums!

Zvejniecibu un kugosanas ierobezojumi vai pat neiesp&jamiba un liegumi ir kaitnieciba.
Milzigs risks arT visai krastu zonas ekosistémai!

Ne vietgjiem iedzivotajiem un apmekletajiem, ne valsts iedzivotajiem no §I projekta nav
nekada redzama labuma, ieguvuma, ka vien spekulacijas ar energoenergijas jaudas
spelem akciju birzas.

Jautajumi / viedoklis:

1. Saja posma Baltijas jiiras piekraste ir viena no skaistakajam un cilvéka darbibas
neskartakajam pludmalém visa pasaulé! Ta ir unikala dabas vértiba, kurai analogu
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10.

11.

citviet pasaulé nav! Sis apvidus un vispar visa Baltijas jiiras piekrastei batu jabat
Tpasi aizsargajamai!

Pie jebkadiem vides riska novertgjumiem, §T ainava un vides apstakli projekta
btivniecibas un realizacijas gadijuma tiks neatgriezeniski sabojata un dzives
labesamiba pazeminata!

Zivju un juras ekosisteémas neatgriezeniskas izmainas ka biivniecibas, ta darbosanas
laika. Nepartrauktas skanas un vibracijas piesarnojums, pasliktinot dzives kvalitati
ka jura, ta sauszeme ne tikai jiiras iemitniekiem, bet arT cilvékiem tuvuma.
Pasaules Dabas Fonda prezentacija $1 projekta sakara tika noradits, cik loti slikta
stavoklt jau ir musu Baltijas jura. Tad kadel tiek darits viss, lai stavokli pasliktinatu
un palielinatu tik lielas ekologiskas izmainas?

Kade] tiesi §1s vietas izvéles pamatojums ir noslepenots?

Kara laika municijas un noglabati kimiskie atkritumi ir arT milzigs risks, kas var
beigties ar vél plasaka méroga ekologisko katastrofu Latvijas krasta teritorijai un
iedzivotajiem!

Sis projekts ir Eiropas Investiciju naudas apguves mérkis, bet reali izpardodot
arzemju investoriem (K& informativaja seminara apstiprinaja- ta bis elektroenergija
Vacijai), kur ne vietgjie iedzivotaji, ne Latvijas iedzivotaji pilnigi NEKO neiegust.
Apel@t pie 18takas elektroenergijas ir naivi, nemot véra spekulacijas akciju birzas un
esosas darbibas $aja joma un vél jo vairak, ka valsts jau spgj sarazot visu paSu
patérinam!

Visi Eiropas fondi, kas tiek iegulditi nevienam nevajadzigas un pat videi un
tirismam kaitigas lietas biis jaatmaksa! Atmaksa protams gulsies uz iedzivotaju
pleciem! Ka ar So aspektu?

Kas ir §1 projekta patiesais labuma guve€js? Kas ir ta ipasnieks un uz kadiem
nosacijumiem tiek pardots (iznomats) talak? Kads labums no ta ieprietim tadam
riskam un skaistako piekrastes vietu vides sabojasanai?

Cik patiesi zali ir milzigo v€ja turbinu monstru iekartu razosana, parvadasana,
uzstadiSana? Kur tiesi planots izbiivet krasta to stacijas un ka ar7 kabelu rakSana Iidz
krastam ietekmés visu?

Pie lielas energijas sarazoSanas (parslodzes) UK nesen bija jaizslédz savs v&ja parks
ara, tadejadi ta investoriem tika izmaksatas milzu kompensacijas no UK valsts
nodoklu maksatajiem.. kur garants, ka ar o projektu nenotiktu Iidzigi notikumi?
Kur Latvijas iedzivotajiem ne tikai sagand€ta vide, ainava, nekads reals jlitams,
100%garantets labums (kaut biezi piemingtais Danijas piemérs- iedzivotaji
kompensacijam vismaz kluvusi par to akcionariem..un par spiti tam, ir loti specigi
dzives apstaklu pasliktinoSu faktoru petijumi un secinajumi, ko izraisa dzivot
atkrastes v&ju parka apkaime!)

LIAA atbilde

1.

ST konkréta teritorija izvéleta, balstoties uz Sobrid speka eso$aja Jiras telpiskaja
planojuma noteiktajam veju izp&tes zonam, kur ar apzZim&umu E4 apziméta
teritorija Kurzemes piekraste. Jiiras telpiskais plans ir nacionala limena ilgtermina
teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura rakstveida un grafiski noteikta jiiras
atlauta izmantoSana un izmantoSanas nosacijumi. Jiiras planojums tiek izstradats,
ieverojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas planoSanas un juras telpiskas
planoSanas principus.

IVN procesa ietvaros, veicot p&tijumus, tiks noteikta ietekme gan uz vidi, gan
sabiedribu. Pétijumus veiks neatkarigi, sertificéti eksperti, kas tiks noskaidroti
atklata iepirkumu procesa.
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10.

“Zivju un citu pelagisko sugu audz&tavas un biotopi” ir viens no veicamajiem
petijumiem.

Nav pieradijumu, kas liecinatu, ka vgja turbinam buitu kada negativa ietekme uz
cilveku veselibu. Piecus gadus ilga Flinders Universitates (Australija) pétijuma
rezultati atklaja, ka nav pieradijumu tam, ka v&ja turbinu infraskana butu izraisijusi
kadu nelabvéligu fiziologisku vai psihologisku ietekmi uz cilvékiem.

Paldies par komentaru. Pasaules Dabas Fonda prezentacija, runajot par atkrastes
v&ju un juras ekosistemu, tika minéts ari tas, ka Baltijas jura ir labs atkrastes v&ja
potencials un ka §1 potenciala izmantoSana nak ar daudziem ieguvumiem gan dabai,
gan cilvekiem.

Vietas izvéles pamatojums ir noradits LIAA 24.04.2023. iesnieguma ietekmes uz
vidi novert§jumam, kas ir publiski pieejams gan LIAA majas lapa, gan
Dienvidkurzemes novada pasvaldibas telpas Liela iela 76, Grobina,
Dienvidkurzemes novada, Liepajas valsts pils€tas paSvaldibas telpas Rozu iela 6,
Liepaja, Ventspils novada pasvaldibas telpas Skolas iela 4, Ventspils, Ventspils
valsts pilsétas pasvaldiba Juras iela 36, Ventspili, LV 3601. Teritorija izvéleta,
balstoties uz Sobrid speka esosaja Juras telpiskaja planojuma noteiktajam v&ja parku
izp@tes zonam, kur ar apzZim&jumu E4 apzimeéta teritorija Kurzemes piekraste. Jiras
telpiskais planojums ir nacionala ITmena ilgtermina teritorijas attistibas planosanas
dokuments, kura rakstveida un grafiski noteikta jiiras atlauta izmantoSana un
izmantoSanas nosacijumi. Juras telpiskais planojums tiek izstradats, ieverojot vides
aizsardzibas, teritorijas attistibas planoSanas un jiiras telpiskas planosanas principus.
Tiks veikti petijumi, kuru laika ietekme tiks analizta.

IVN procesa laika tiks veikts arT nespragusas municijas petijums, kas identifices,
vai p&tamaja teritorija ir arm kads municijas vai kimisko atkritumu piesarnojuma
risks.

ELWIND nav arvalstu investora projekts, bet valsts mérkets projekts, lai veicinatu
gan energétisko neatkaribu, gan $adu atjaunigo energoresursu projektu ieviesanu,
mazinot siltumnicefekta gazu emisijas. Parka attistitajs tiks noteikts izsol€, kura var
piedalities jebkurs investors, t.sk. arT Latvijas uzn€mumi. Nacionalajas interes€s ir
kapinat atjaunigo energoresursu izmantoSanu un energétiskas dro$ibas
nodrosinasana.

Eiropas Savieniba ir izvirzijusi skaidrus mérkus attieciba uz atjaunigas energijas
izmanto$anu dalibvalstis, tade] arT §ada veida projekti tiek atbalstiti. Sada veida
petijumi sniegs padzilinatu izpratni par esoSo teritoriju par planotas darbibas
akceptésanu vai neakcepteSanu.

legttie dati bis nozimigs pienesums turpmakai jiras p&tniecibai un attistibai.

Ka labuma guv€jus var minét Latvijas iedzivotdjus, kas sanem dros§ibu par
elektroenergiju un nepalaujas uz Krievijas gazi vai elektroenergijas importu no citas
valsts. Otrs labuma guvgjs, protams, ir v€ja parka attistitajs, kur§ ka komersants giis
pelnu, sarazoto energiju pardodot. Savukart Latvijas valsts glist labumu, attistot
vietgjas piegades kedes un ostu infrastruktiiru, kas biis jaunas, labi apmaksatas darba
vietas un papildu nodokli / ienakumi valsts budzeta.

Uz 3o bridi nav izstradatu izsoles noteikumu, jo izsole paredzeta 2026.gada. Lidz ar
to ar1 projekta attistitajs nav zinams, tas tiks noskaidrots izsoles rezultata.

Parka buvnieciba paredzeta, sakot ar 2028. gadu, un par to biis atbildigs attistitajs.
Potencialas sauszemes kabelu piesléguma vietas $aja projekta gatavibas stadija nav
apzinatas. Sauszemes kabelu piesléguma vietas tiks noteiktas IVN procesa gaita un
citu tehnisko izpéSu rezultata. Kad rezultati blis zinami, potenciali skartas
iedzivotaju grupas (ja tadas bis), tiks apzinatas.
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V&ja energija ir Iétaka neka energijas ieguve no fosila kurinama, ka arf atstaj mazaku
ietekmi uz vidi. Saskana ar pétijumiem v&ja generators sarazo 11 gramus CO2 uz
katru sarazotas elektroenergijas kilovatu.
Planots, ka izsoles noteikumos tiks iestradatas prasibas par ilgtspgjibu (tai skaita,
attieciba uz razosanu, parvadasanu, bivniecibu u.c.).

11. Lai atbildétu uz So komentaru Latvijas konteksta, biitu skaidri jazina, par kuriem
v€ja parkiem ir runa.

9. L.F. E-pasta véstule “Elwind projekts” sanemta 2023. gada 7. augusta

Viedoklis:

Mes esam pret $1 parka izbiivi, kas paklautu infrastruktiiras izbiivei un parmainam $So tik
loti neskarto Latvijas krastu, kas Sodien ir Latvijas lielaka veértiba. Rietumkrasts vienmer
ir bijusi vieta, uz kuru vedam arzemju draugus un radus, lai iepazistinatu tos ar Latvijas
1sto burvibu. Un vini visi ka viens atdzist, ka ta ir skaistaka pludmale, kura Saja pasaulé
biits. Sis projekts to noteikti izpostis un padaris nepievilcigu.

Mgs jus loti ludzam nenostadit ekonomisku izdevigumu augstak par cilvéku un neizpostit
$o brinumaino Latvijas nosturi.

10. E.F. E-pasta véstule “Wind Energy Project” sanemta 2023. gada 9. augusta

Viedoklis (tulkots no anglu valodas):

Katrai valstij ir jarikojas un javirzas cela uz ilgtsp&jigu nakotni, tomér lidzu jus apsvert
citas iesp&jamas §1 projekta vietas.

S1 neskarta Baltijas jiras krasta vieta patiesi ir viena no Latvijas bagatibam. Veidojot v&ja
energijas parku tiesi pie §1s unikalas piekrastes, ta ir apdraudéta un, iesp&jams, pazudusi
uz visiem laikiem.

11. J.R. Elektroniski parakstita véstule ‘“Jautajumi par Elwind VES parku” sanemta 2023.
gada 9. augusta

Jautajumi:

1. Vai sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas sanaksme par v&ja atkrastes parka
“ELWIND” un tai saisto$as infrastrukttiras btivniecibu ir uzskatama par notikusu,
ja
(1) iedzivotaju viedoklis sanaksme tika uzklausits selektivi, nelaujot iedzivotajiem
uzdot visus jautajumus, kas ieprieks bija sagatavoti apspriedei, neveidojot diskusiju,
(2) visi dokumenti, kas tika apspriesti (prezentacija, priekSizp&tes pétijums,
mérogam atbilstosas vizualizacijas, dati, aprékini) nebija pieejami iedzivotajiem
savlaicigi, lai ar tiem var€tu iepazities pirms sanaksmes?

Uzskatam, ka §1s ir kritiskas nepilnibas, kas nelauj sanaksmi uzskatit par notikusu
un $aja projekta attistibas posma sabiedribas intereses Sobrid nevar uzskatit par vera
nemtam.

2. Sanaksmg tika ming&ta priekSizpéte, kas veikta péc Latvijas Republikas Ekonomikas
ministrijas (un atbildigas Igaunijas Republikas ministrijas) pasttijuma “Feasibility
study offshore wind energy”. Liidzam nodro$inat p&tijuma pieejamibu Latvijas
iedzivotajiem valsts valoda. Te ir saite uz pétijjuma publikaciju Igaunijas valsts
institiicijas Keskkonnainvesteeringute Keskus majaslapa:
https://www.kik.ee/sites/default/files/final report feasibility study elwind v2.0.p
df. Vai mingtais petijums Latvijas iedzivotajiem bils pieejams pirms sakotngjas
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sabiedriskas apspriesanas nosléguma? Ja ng, tad lidzam nosaukt konkrétu datumu,
kad tas biis pieejams.

Aicinat skaidrot vietas izveli izp@tei veja atkrastes parka projekta ELWIND
iesp&jamai biivniecibai, tas pamatojumu. Ne informativaja sanaksme, ne sakotngja
sabiedriskaja apsprieSana netika minéta alternativa teritorijas izp&tes iesp&ja. Pec
mums pieejamas informacijas Latvijas investiciju un attistibas agentiira ir mainijusi
sakotngjo planu ieceres istenoSanai veértét ari Jiras planojuma 2030 noteikto
laukumu B4, rosinot noveértejumu veikt tikai laukuma E4. Kadas tiesi alternativas
teritorijas tiks vertetas ietekmes uz vidi novertgjuma laika?

Cik varam noprast no Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas (un atbildigas
Igaunijas Republikas ministrijas) pasitita p&tijuma “Feasibility study offshore wind
energy”’, sakotngji tika salidzinatas Cetras teritorijas. Cik varam spriest p&c Igaunijas
institlicijas majaslapa pieejamas informacijas, Latvijas Republikas atbildigo
institiciju un Igaunijas republikas institiiciju sniegta izejas informacija ir krasi
atSkiriga gan pec kvalitates, gan p&c satura, tadejadi ta ir pétnieciski nesalidzinama.
Ka piemeru Seit ievietojam min&ta petijjuma 89.lpp (pdf 92.lpp.) publicéto attelu
Figure 4.43 Tourism and sociocultural values.

Petijuma ir salidzinati radijjumi, ko pétnieciski salidzinat nevar, un tie talak
izmantoti ka dati salidzinoSam veért§jumam — ludzu skatiet pievienota attela
skaidrojumus atzimétajiem punktiem Igaunija (augs€ja kreisaja stiir1) un Latvijai
(apaksgja labaja stiirT). Vai uzskatiet, ka att€la uzraditie dati ir salidzinami?
Misuprat, kartes detalizacija Igaunijas un Latvijas teritorijas vairak liek domat par
krasam atSkirtbam abu valstu attieksmé (un zinasanas) pret to teritoriju piekrastes
iedzivotajiem un turistiem, tiem biitiskam vietam, objektiem un vertibam, ka art ar
saistito uznéméjdarbibu. Apliecinam, ka attiectba par Sarnati Seit sniegta
informacija nav patiesa. Ja v€laties, labprat piedalisimies p&tljuma un sniegsim
nepieciesamo informaciju.

Vai pétijums, kura secinajumi balstiti attela (“Figure 4.43 Tourism and sociocultural
values” pétjuma “Feasibility study offshore wind energy” 89.lpp.) ietvertas
informacijas salidzinajuma, var tikt uzskatits par legitimu?

Nevaram spriest par visiem pétijuma ietvertajiem salidzinosajiem aspektiem, bet $is
viens piemé&rs liek apSaubit, vai arT citi aspekti, krit€riji un salidzinajumi nav balstiti
tikpat neatbilstigos datos.

Kads svars kopgja izvert€juma ar atkrastes veja parka iespg&jamo izbiivi saistitajos
vides petijumos biis iedzivotaju viedoklim? Kads - socialas ietekmes
novertegjumam? Kads — kultiras ietekmes novértg§jumam? VElamies uzsvert, ka
juras horizonta ainava ir biitiska dala no Kurzemes piekrastes, it seviski Sarnates
ciema, iedzivotaju identitates. Un izsakdm pamatotu pien€émumu, ka zinama méra
ta ir dala no Latvijas iedzivotaju identitates.

Sarnates gadijuma bitiska nozime ir arT vietas vesturiskas pieredzes mantojumam,
kas ietver Otra pasaules kara beigu posma organizgto béglu laivu parcelSanos tiesi
no §1s piekrastes.

Ta ka piekrastes teritorijas, kuras planots izverteét un varbut buvet atkrastes véja
parku, atrodas Latvijas Republikas teritorija, un ta redzamibas robezas ietver ari
Sarnates ciemu, lidzam detalizeti skaidrot, kads bus tieSi Latvijas iedzivotaju
ieguvums un kads biis tieSi Sarnates iedzivotaju ieguvums no iespgjamajiem
atkrastes v&ja parkiem? Ja domas izklasta labakai struktiirai velaties skaidrojuma
ieklaut arT kop&jos Eiropas Savienibas ieguvumus, labprat tos uzklausisim. Tomer,
atbilstosi labai v&ja parku attistibas praksei Eiropas Savieniba, $aja jautajuma
vElamies gut detaliz&tu atbildi tiesi par Latvijas un tiesi par §1 atkrastes v&ja parka
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redzamibas loka ietverto iedzivotaju ieguvumiem, ja $ads atkrastes v&ja parks tiktu
izbiivets.

LIAA atbilde:

L.

Sakotngja sabiedriska apsprieSana notika saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novertejumu” 15.panta un Ministru kabineta 2015.gada 13.janvara noteikumu Nr.18
“Kartiba, kada noverté paredzetas darbibas ietekmi uz vidi un akcepté paredzeto
darbibu” III sadala noteikto kartibu laika no 2023.gada 11 .jilija lidz 11.augustam:
1) sakotngja sabiedriska apsprieSana notika, sakot no 2023.gada 11 jilija,
publicgjot pazinojumu par ietekmes uz vidi noveért€§juma sakotngjo sabiedrisko
apsprieSanu Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak — VPVB) majas lapa,
Dienvidkurzemes novada, Liepajas pilsétas, Ventspils novada, Ventspils pils€tas
majas lapa;

2) pazinojuma par ietekmes uz vidi novértg§juma sakotn€jo sabiedrisko
apsprieSanu publicéSana 2023. gada 11. jilija laikrakstos “Kurzemes Vards”
(Nr.129 (9464), “Ventas Balss” un “Ventspils Novadnieks” (Nr. 7 (160), aicinot
iedzivotajus sniegt priekslikumus gan elektroniskaja pasta elwind@liaa.gov.lv, gan
VPVB elektroniska pasta vpvb@vpvb.gov.lv;

3) iedzivotajiem bija iespEja iepazities ar sagatavotajiem dokumentiem (LIAA
2023.gada 24.aprila iesniegumu ietekmes uz vidi izvertg§jumam un VPVB
17.05.2023. [émumu Nr. 5-02-1/4/2023 un 06.07.2023 1@€mumu Nr. 5-02-1/8/2023)
Dienvidkurzemes novada pasvaldibas telpas Liela iela 76, Grobina,
Dienvidkurzemes novada, Liepajas valstspilsétas paSvaldibas telpas Rozu iela 6,
Liepaja, Ventspils novada pasvaldibu telpas Skolas iela 4, Ventspili, un Ventspils
valstspilsétas pasvaldiba Jiras iela 36, Ventspili;

4) Papildus tika organizéti 2 informativie seminari 2023.gada 2. un 3.augusta
plkst.17.30 Pavilosta un Jurkalna, informgjot iedzivotajus par projektu un iesp&ju
piedalities tieSsaistes sanaksm& 2023.gada 7.augusta plkst.10.00 un sniegt
jautajumus uz elektronisko pastu elwind@liaa.gov.lv. un vpvb@vpvb.gov.lv;

5) Tiessaistes sanaksmé& notika 2023.gada 7.augusta plkst.10.00 tieSsaistes
videokonferences rika Microsoft Teams atbilstosi likuma “Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likums” 20.panta tresaja dala noteiktajam, un jautajumus bija
iespgja sniegt gan mutiski, gan rakstiski cCata, gan elektroniskaja pasta
elwind@liaa.gov.lv;

6) tapat atbilstoSi minéta likuma 20.panta otrajai dalai LIAA majas lapa un
Dienvidkurzemes novada, Liepajas pilsétas, Ventspils novada, Ventspils pils€tas
majas lapas tika publicéta prezentacija laika no 2023.gada 7.1idz 11.augustam.
Lidz ar to interes€josam personam tika nodro§inata informacija un iespgja izteikt
viedokli vai priekslikumus un uzdot jautajumus. VérSam uzmanibu, ka sakotn&ja
sabiedriska apsprieSana nesastav tikai no tieSsaistes sanaksmes videokonferences
rika un iespgja iepazisties ar informaciju, uzdot jautdjumus, pastavéa laika no
2023.gada 11.jilija Iidz 11.augustam dazados veidos.

Prieksizpéetei “Feasibility study offshore wind energy ELWIND” Latvija ir pieskirts
statuss "lerobezotas pieejamibas informacija", bet petijjums ir pieejams Igaunijas
Investiciju centra (KIK) majas lapa. Sobrid tiek veiktas diskusijas ar Ekonomikas
ministriju par iesp&ju So petfjumu vai dalu petijuma padarit publisku valsts valoda.
Teritorija izveleta, balstoties uz Sobrid speka esosaja Juras telpiskaja planojuma
noteiktajam v€ja parku izp€tes zonam, kur ar apzZim&jumu E4 apziméta teritorija
Kurzemes piekraste. Juras telpiskais planojums ir nacionala Itmena ilgtermina
teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura rakstveida un grafiski noteikta jiiras
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atlauta izmantoSana un izmanto$anas nosacijumi, saskanojot dazadu nozaru un
pasvaldibu intereses juras izmantosana. Juras telpiskais planojums tiek izstradats,
ieverojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas planoSanas un juras telpiskas
planosSanas principus. B4 laukuma izpéte tika atmesta ta iemesla dél, ka ta saskana
Juras telpisko planojumu ir biologiskas daudzveidibas izpétes zona, kur
nepiecieSama izpete, lai noteiktu atbilstibu aizsargdjamo teritoriju izveides
kritérijiem. Tapéc Juras telpiskaja planojuma (111. Ipp) pat ietverts priekslikums, ka
l1dz teritoriju izp€tei nav pielaujama licencu izsniegSana jaunu juras izmantoSanas
veidu uzsaksanai, kas potenciali varétu apdraudet aizsargajamos zemtidens biotopus
un sugas (t.sk. v&ja parki, vilnu energijas ieguves stacijas, ogliidenrazu ieguves
platformas, akvakulturas laukumi).

Saskana ar likuma "Par ietekmes uz vidi novertgjumu" 17.panta tresas dalas 1. un
2.punktu var tikt ietverta informacija par tehnologiskajam alternativam, savukart
prasiba par alternativu teritoriju ir noteikta gadijuma, ja paredzeta darbiba bitiski
ietekm& NATURA 2000 teritorijas.

Ta ka pettjums tika veikts pec galda p&tijuma (desk study) principiem 2021. gada,
taja tika izmantoti publiski pieejamie dati, kas nemti no Latvijas Centralas statistikas
parvaldes oficialas statistikas portala (www.stat.gov.lv) un Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrijas.

IVN procesa ietvaros tiks veikts socialas un kultiiras ietekmes pétijums, kas ietvers
gan ietekmes vert€jumu uz ainavu, gan uz piekrastes un Latvijas iedzivotajiem. [IVN
gala rezultata uzmaniba tiks pieveérsta visu interesu sabalansésanai.

Piebilstams, ka ar1 Latvijas kultiiras kanona timekla vietn€, runajot par piejiiras
ainavu (https://kulturaskanons.lv/archive/piejuras-ainava/), uzsverts, ka ainava ir
dinamiska un mainiga, sakot, ka "ar1 vgja parku veidoSana gan juira, gan sauszeme
klimata politikas ietvaros mainis piejiiras ainavu'.

Sada méroga atkrastes v&ja parks var kalpot ka bitisks regiona attistibas veicinatajs.
Viena v€&ja parka vidgjais darbibas laiks ir aptuveni 25-30 gadi, kas vietgjiem
iedzivotajiem sniegs papildu darba vietas véja parku apkalposana un nodro$inas
liclakas picejamas elektroenergijas jaudas. Tas nodrosinas ari papildu iespgjas
uznéméjdarbibas attistibai.

Lai optimizétu izmaksas, atkrastes v&ja parkiem ir nepiecieSama sauszemes
tehniskas apkopes baze, kas parasti atrodas osta péc iespgjas tuvak v€ja parkam.
Citu valstu pieredze liecina, ka, izveidojot salidzino$i augsti atalgotas darbavietas,
attistas ari citas jomas un aktivitates. Nemot vera, ka v&ja parku tehniskas apkopes
bazes stradajosajiem profesionaliem biis nepiecieSama prasmju pilnveide, attistisies
ar apmacibu iespgjas regiona.

Citviet pasaul@ vietgjiem iedzivotajiem ir pieejamas dazadas iesp&jas giit labumu no
atkrastes v€ja parkiem, piemé&ram, vietgjie iedzivotaji var ieguldit lidzeklus v&ja
energijas razo$ana. Ja to pielaus attistitaja pieeja, $adas iesp&jas nakotng varétu tikt
izskatitas ar1 Latvija.

Latvija tiek izskatits normativais regul&jums, lai izstradatu modeli, kas lautu
viet€jam pasSvaldibam un iedzivotajiem giit labumu, tacu jautajums par atkrastes
v&ja kompensacijas mehanismu Sobrid nav aktuals.

Priekslikumi:

L.

Nemot véra minétas iebildes un bitiskas nepilnibas sabiedriskas apsprieSanas
organizgSana, aicinam izvertét nepiecieSamibu pagarinat sakotngjas sabiedriskas
apsprieSsanas terminu Iidz iedzivotajiem bts dota iespEja iepazities ar
apspriezamajiem dokumentiem, ka arT rasta iesp€ja pilnvertigi piedalities
apsprieSana un diskusija. lesp&ja rakstiski iesniegt jautajumus (pat péc iepaziSanas
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12.

ar apspriezamajiem dokumentiem valsts valoda) nav uzskatama par apspriesanu vai
diskusiju.

Ludzam apsvert petijuma satura un kvalitates izverte€Sanu, ka ari, nepiecieSamibas
gadijuma, no pétijuma izrietoSo 1émumu legitimitati.

Ka jau mingjam ieprieks, uzskatam, ka ar So p&tijumu, kas neSaubigi attiecinams uz
vides un dabas jomu, Latvijas iedzivotajiem biitu jabiit iesp&jai iepazities.

Tapat arT aicinam nemt véra labo praksi pasaulé jau izbtiveto atkrastes v&ja parku
izbive, kas paredz tos izvietot jau industrialas apbuves ietekmétas ainavas.

L.P. E-pasta véstule “Jautajumi par atkrastes véja parka projektu ELWIND Kurzemé.”

sanemta 2023. gada 10. augusta

Jautajumi:

L.

4.

Ludzu izskaidrot, ka tiks organiz€ts ELWIND parka pieslégums kop&jam tiklam?
Kuras vietas ir planots pieslégties augstsprieguma tikliem? Kadi ieguldijumi bis
javeic investoram un kadi Latvijas pusei. Kap&c par $im infrastrukttiras objektiem
vispar netiek runats?

Sadam liela jaudam ir nepiecie$ams tuvuma liels paterétajs, vai ir planots izvietot
tuvuma kadu lielu energo ietilpigu raZzotni?

Kapéc nevar izvietot v&ja generatorus talak no krasta, vai samazinat projektéto v&ja
generatoru izmérus ta, lai netiku, sabojata ainava?

Kads bus sabiedribas ieguvums no $1 projekta?

LIAA atbilde:

1.

ELWIND projekta Latvijas puses parks tiks pieslégts Latvijas sauszemes
elektrotiklam, ka arT ar starpsavienojumu savienots ar ELWIND projekta Igaunijas
puses v&ja parku, izveloties optimalakos piesléguma koridorus, kuri vél tiks
noskaidroti petijumu laika. ELWIND piesléguma infrastruktiras koridori ir viens
no veicamajiem petijjumiem.

Tikla infrastruktiiras izbiivei tiks piesaistits ES finansgjums.

Tiek planots, ka elektrifikacijas limenis, attiecigi ari elektroenergijas patérina
apjoms nakosSajos gados gan Latvija, gan Baltijas valstis kopa piecaugs. ELWIND
projekta sarazota eletroenergijas jauda tiks pardota elektroenergijas tirgai atbilstosi
tirgus nosacijumiem.

Attalums 15-20 km no krasta ir izv€l&ts, balstoties uz Sobrid spéka esosaja Jiras
telpiskaja planojuma noteiktajam v&ja parku izp€tes zonam. Juras telpiskais
planojums ir nacionala limena ilgtermina teritorijas attistibas planoSanas
dokuments, kura rakstveida un grafiski noteikta jlras atlauta izmantoSana un
izmantoSanas nosacijumi. Jiiras telpiskais planojums tiek izstradats, ieverojot vides
aizsardzibas, teritorijas attistibas planosanas un jiras telpiskas planoSanas principus.
V¢gja generatoru augstums biis parka attistitaja parzina.

Latvijas iedzivotaji sanems drosibu par elektroenergiju un Latvijai vairak nebis
japalaujas uz Krievijas gazi vai elektroenergijas importu no citas valsts.

Sada méroga atkrastes véja parks var kalpot ka bitisks regiona attistibas veicinatajs.
Viena vg&ja parka vidgjais darbibas laiks ir aptuveni 25-30 gadi, kas vietgjiem
iedzivotajiem sniegs papildu darba vietas v€ja parku apkalpo$ana un nodroSinas
lielakas pieejamas elektroenergijas jaudas. Tas nodro$inas ari papildus iesp&jas
uznémeéjdarbibas attistibai.

IVN gala rezultata uzmaniba tiks pieversta visu intereSu sabalanséSanai.
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13.

V.D. Elektroniski parakstita véstule “Iesniegums” sanemta 2023. gada 10. augusta

Jautajumi:

1.

Vai sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas sanaksme par v€ja atkrastes parka
“ELWIND” un tai saisto$as infrastruktiiras btivniecibu ir uzskatama par notikusu,
ja

(1) iedzivotaju viedoklis sanaksme tika uzklausits selektivi, nelaujot iedzivotajiem
uzdot visus jautajumus, kas ieprieks bija sagatavoti apspriedei, neveidojot diskusiju,
(2) visi dokumenti, kas tika apspriesti (prezentacija, priekSizp&tes petijums,
mérogam atbilstosas vizualizacijas, dati, aprékini) nebija pieejami iedzivotajiem
savlaicigi, lai ar tiem var€tu iepazities pirms sanaksmes?

Uzskatam, ka §is ir kritiskas nepilnibas, kas nelauj sanaksmi uzskatit par notikusu
un $aja projekta attistibas posma sabiedribas intereses Sobrid nevar uzskatit par véra
nemtam.

Sakotngja sabiedriska apsprieSana notika tieSsaiste, aizbildinoties ar Covid-19
infekcijas izplatibas parvaldibas likumu. Esam neizpratng par to, ka laika, kad visi
pulcésanas ierobezojumi ir atcelti, sabiedriskas apspriesanas sanaksmei noteikta
tieSsaistes forma. Savukart, informativa sapulce, kuras laika netika protokol&ti un
turpmakajam darbam pienemti iedzivotaju uzdotie jautdjumi, notika klatieng,
iesp&jams, radot maldigu prieksstatu, ka iedzivotaju izskangjusie iebildumi ir
pievienoti projekta dokumentiem. Vai uzskatat, ka Covid-19 izplatibas intensitate ir
atkariga no iedzivotaju sanaksmes nosaukuma?

Sanaksme tika mingta prieksizpete, kas veikta pec Latvijas Republikas Ekonomikas
ministrijas (un atbildigas Igaunijas Republikas ministrijas) pasttijuma “Feasibility
study offshore wind energy”. Liudzam nodrosSinat pétijuma pieejamibu Latvijas
iedzivotajiem valsts valoda. Te ir saite uz pétijjuma publikaciju Igaunijas valsts
institlicijas Keskkonnainvesteeringute Keskus majaslapa:
https://www.kik.ee/sites/default/files/final report feasibility study elwind v2.0.p
df. Vai minétais pétijums Latvijas iedzivotajiem bis pieejams pirms sakotngjas
sabiedriskas apsprieSanas nosléguma? Ja n€, tad lidzam nosaukt konkrétu datumu,
kad tas biis pieejams.

Kade] Ekonomikas ministrijas pasutitais p&tijums “Feasibility study offshore wind
energy” Latvija tika noslepenots?

Aicinat skaidrot vietas izveli izp€tei veja atkrastes parka projekta ELWIND
iesp&jamai biivniecibai, tas pamatojumu. Ne informativaja sanaksmg, ne sakotn&ja
sabiedriskaja apspriesana netika mingta alternativa teritorijas izp&tes iesp&ja. P&c
mums pieejamas informacijas Latvijas investiciju un attistibas agentiira ir mainijusi
sakotngjo planu ieceres TstenoSanai veérteét arl Juras planojuma 2030 noteikto
laukumu B4, rosinot novertg§jumu veikt tikai laukuma E4. Kadas tiesi alternativas
teritorijas tiks vertetas ietekmes uz vidi novertgjuma laika?

Cik varam noprast no Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas (un atbildigas
Igaunijas Republikas ministrijas) pasitita pétfjuma “Feasibility study offshore wind
energy”, sakotngji tika salidzinatas Cetras teritorijas. Cik varam spriest péc Igaunijas
institicijas majaslapa pieejamas informacijas, Latvijas Republikas atbildigo
institliciju un Igaunijas republikas institliciju sniegta izejas informacija ir krasi
atSkiriga gan pec kvalitates, gan pec satura, tadejadi ta ir petnieciski nesalidzinama.
Ka piemeru Seit ievietojam mingta petijuma 89.lpp (pdf 92.1pp.) publiceto attelu
Figure 4.43 Tourism and sociocultural values.

Pétljuma ir salidzinati radijumi, ko pé&tnieciski salidzinat nevar, un tie talak
izmantoti ka dati salidzinoSam vért§jumam — lidzu skatiet pievienota attéla
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skaidrojumus atzimé&tajiem punktiem Igaunija (augsgja kreisaja sttirl) un Latvijai
(apaksgja labaja stiir). Vai uzskatiet, ka att€la uzraditie dati ir salidzinami?
Musuprat, kartes detalizacija Igaunijas un Latvijas teritorijas vairak liek domat par
krasam atSkiritbam abu valstu attieksmé (un zinasanas) pret to teritoriju piekrastes
iedzivotajiem un turistiem, tiem biitiskam vietam, objektiem un vértibam, ka arT ar
saistito uznéméjdarbibu. Apliecinam, ka attieciba par Sarnati Seit sniegta
informacija nav patiesa. Ja v€laties, labprat piedalisimies pétijuma un sniegsim
nepieciesamo informaciju.

Vai petijums, kura secinajumi balstiti att€la (“Figure 4.43 Tourism and sociocultural
values” pétijuma “Feasibility study offshore wind energy” 89.lpp.) ietvertas
informacijas salidzinajuma, var tikt uzskatits par legitimu?

Nevaram spriest par visiem pétjjuma ietvertajiem salidzinoSajiem aspektiem, bet $is
viens piemers liek apSaubit, vai arT citi aspekti, krit€riji un salidzinajumi nav balstiti
tikpat neatbilstigos datos.

Kads svars kopgja izvert§juma ar atkrastes v&ja parka iesp&jamo izbuivi saistitajos
vides pétijumos bis iedzivotaju viedoklim? Kads - socialas ietekmes
novertgjumam? Kads — kulturas ietekmes novert§jumam? Velamies uzsvert, ka
juras horizonta ainava ir biitiska dala no Kurzemes piekrastes, it seviski Sarnates
ciema, iedzivotaju identitates. Un izsakam pamatotu pienémumu, ka zinama méra
ta ir dala no Latvijas iedzivotaju identitates.

Sarnates gadijuma biitiska nozime ir ar1 vietas vesturiskas pieredzes mantojumam,
kas ietver Otra pasaules kara beigu posma organizéto beglu laivu parcelSanos tiesi
no §Ts piekrastes.

Ta ka piekrastes teritorijas, kuras planots izvertét un varbiit bivét atkrastes v&ja
parku, atrodas Latvijas Republikas teritorija, un ta redzamibas robezas ietver arl
Sarnates ciemu, lidzam detaliz&ti skaidrot, kads bus tieSi Latvijas iedzivotaju
ieguvums un kads bis tieSi Sarnates iedzivotaju ieguvums no iespgjamajiem
atkrastes v&ja parkiem? Ja domas izklasta labakai struktiirai velaties skaidrojuma
ieklaut arT kop&jos Eiropas Savienibas ieguvumus, labprat tos uzklausisim. Tomér,
atbilstos$i labai v@ja parku attistibas praksei Eiropas Savieniba, $aja jautajuma
velamies giit detalizetu atbildi tiesi par Latvijas un tiesi par §1 atkrastes vEja parka
redzamibas loka ietverto iedzivotaju ieguvumiem, ja $ads atkrastes veja parks tiktu
izbUvets.

LIAA atbilde:

1.

Sakotngja sabiedriska apsprieSana notika saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novert&jumu” 15.panta un Ministru kabineta 2015.gada 13.janvara noteikumu Nr.18
“Kartiba, kada noverteé paredzetas darbibas ietekmi uz vidi un akcepté paredzeto
darbibu” III sadala noteikto kartibu laika no 2023.gada 11.julija lidz 11.augustam:
1) sakotngja sabiedriska apsprieSana notika, sakot no 2023.gada 11 jilija,
publicgjot pazinojumu par ietekmes uz vidi novért§juma sakotngjo sabiedrisko
apsprieSanu Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak — VPVB) majas lapa,
Dienvidkurzemes novada, Liepajas pilsétas, Ventspils novada, Ventspils pils€tas
majas lapa;

2) pazinojuma par ietekmes uz vidi novertg§juma sakotngjo sabiedrisko
apspriesanu public€Sana 2023. gada 11. julija laikrakstos “Kurzemes Vards”
(Nr.129 (9464), “Ventas Balss” un “Ventspils Novadnieks” (Nr. 7 (160), aicinot
iedzivotajus sniegt priekslikumus gan elektroniskaja pasta elwind@liaa.gov.lv, gan
VPVB elektroniska pasta vpvb@vpvb.gov.lv;

3) iedzivotajiem bija iesp&ja iepazities ar sagatavotajiem dokumentiem (LIAA
2023.gada 24.aprila iesniegumu ietekmes uz vidi izvért§jumam un VPVB
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17.05.2023. [émumu Nr. 5-02-1/4/2023 un 06.07.2023 1@€mumu Nr. 5-02-1/8/2023)
Dienvidkurzemes novada paSvaldibas telpas Liela iela 76, Grobina,
Dienvidkurzemes novada, Liepajas valstspilsétas pasvaldibas telpas Rozu iela 6,
Liepaja, Ventspils novada paSvaldibu telpas Skolas iela 4, Ventspilt, un Ventspils
valstspilsétas pasvaldiba Jiras iela 36, Ventspili;

4) Papildus tika organizeti 2 informativie seminari 2023.gada 2. un 3.augusta
plkst.17.30 Pavilosta un Jurkalna, informgjot iedzivotajus par projektu un iesp&ju
piedalities tieSsaistes sanaksm& 2023.gada 7.augusta plkst.10.00 un sniegt
jautajumus uz elektronisko pastu elwind@liaa.gov.lv. un vpvb@vpvb.gov.lv;

5) Tiessaistes sanaksm& notika 2023.gada 7.augusta plkst.10.00 tieSsaistes
videokonferences rika Microsoft Teams atbilstosi likuma “Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likums” 20.panta tresaja dala noteiktajam, un jautajumus bija
iespgja sniegt gan mutiski, gan rakstiski cata, gan elektroniskaja pasta
elwind@liaa.gov.lv;

6) tapat atbilstoSi mineéta likuma 20.panta otrajai dalai LIAA majas lapa un
Dienvidkurzemes novada, Liepajas pils€tas, Ventspils novada, Ventspils pils€tas
majas lapas tika public€ta prezentacija laika no 2023.gada 7.1idz 11.augustam.
Lidz ar to interes€josam personam tika nodroSinata informacija un iespg&ja izteikt
viedokli vai prieks$likumus un uzdot jautajumus. VerSam uzmanibu, ka sakotngja
sabiedriska apsprieSana nesastav tikai no tieSsaistes sanaksmes videokonferences
rika un iespgja iepazisties ar informaciju, uzdot jautajumus, pastavéja laika no
2023.gada 11.julija [idz 11.augustam dazados veidos.

Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likums ir joprojam speka esoss. Saskana
ar §T likuma 20. pantu "Vides normativajos aktos noteikto publisko apspriesanu,
iznemot vietgjas pasSvaldibas teritorijas planojuma vides parskata apsprieSanu,
organizg neklatienes forma (attalinati)", ka arT "Neklatienes apsprieSana notiek ne
mazak ka piecas darbdienas". ST ierobezojosa likuma dél arl tiessaistes
videokonference tika organizeta attalinati.

Savukart divi informativie seminari tika organizeti péc LIAA iniciativas arpus $1
likuma prasibam un nav uzskatami par sakotn€jas sabiedriskas apsprieSanas
obligato dalu. Tie tika organizeti ar mérki sabiedribai sniegt informaciju par
projektu, lai veicinatu izpratni un dotu iesp&ju iedzivotajiem uzdot sevi interes€jusos
jautajumus klatieng.

Prieksizpetei “Feasibility study offshore wind energy ELWIND” Latvija ir pieskirts
statuss "lerobezotas pieejamibas informacija", bet petijjums ir pieejams Igaunijas
Investiciju centra (KIK) majas lapa. Sobrid tiek veiktas diskusijas ar Ekonomikas
ministriju par iesp&ju So petijumu vai dalu petijuma padarit publisku valsts valoda.
Teritorija izveleta, balstoties uz Sobrid speka esoSaja Juras telpiskaja planojuma
noteiktajam v&ja parku izp&tes zonam, kur ar apzZim&umu E4 apzim@ta teritorija
Kurzemes piekraste. Jiras telpiskais planojums ir nacionala limena ilgtermina
teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura rakstveida un grafiski noteikta jiiras
atlauta izmantoSana un izmantoSanas nosacijumi, saskanojot dazadu nozaru un
pasvaldibu intereses juras izmantoSana. Juras telpiskais planojums tiek izstradats,
ieveérojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas planoSanas un juras telpiskas
planoSanas principus. B4 laukuma izp&te tika atmesta ta iemesla dgl, ka ta saskana
Juras telpisko planojumu ir biologiskas daudzveidibas izpétes zona, kur
nepiecieSama izpéte, lai noteiktu atbilstibu aizsargajamo teritoriju izveides
kriterijiem. Tap&c Juras telpiskaja planojuma (111. Ipp) pat ietverts priekslikums, ka
11dz teritoriju izpétei nav pielaujama licen¢u izsniegSana jaunu jiiras izmantoSanas
veidu uzsaks$anai, kas potenciali varétu apdraudét aizsargajamos zemiidens biotopus
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un sugas (t.sk. v&ja parki, vilnu energijas ieguves stacijas, ogliidenrazu ieguves
platformas, akvakultiras laukumi).

Saskana ar likuma "Par ietekmes uz vidi novert§jumu" 17.panta tresas dalas 1. un
2.punktu var tikt ietverta informacija par tehnologiskajam alternativam, savukart
prasiba par alternativu teritoriju ir noteikta gadijuma, ja paredzeta darbiba butiski
ietekm& NATURA 2000 teritorijas.

Ta ka petijums tika veikts pec galda pétijuma (desk study) principiem 2021. gada,
taja tika izmantoti publiski pieejamie dati, kas nemti no Latvijas Centralas statistikas
parvaldes oficialas statistikas portala (www.stat.gov.lv) un Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrijas.

IVN procesa ietvaros tiks veikts socialas un kultiiras ietekmes petijums, kas ietvers
gan ietekmes vert€jumu uz ainavu, gan uz piekrastes un Latvijas iedzivotajiem. [VN
gala rezultata uzmaniba tiks pieversta visu intereSu sabalanséSanai.

Piebilstams, ka ar1 Latvijas kultiiras kanona timekla vietn€, runajot par piejiiras
ainavu (https://kulturaskanons.lv/archive/piejuras-ainava/), uzsverts, ka ainava ir
dinamiska un mainiga, sakot, ka "ar1 v€ja parku veidoSana gan jiira, gan sauszeme
klimata politikas ietvaros mainis piejiiras ainavu".

Sada méroga atkrastes v&ja parks var kalpot ka btisks regiona attistibas veicinatajs.
Viena v€ja parka vidgjais darbibas laiks ir aptuveni 25-30 gadi, kas vietgjiem
iedzivotajiem sniegs papildu darba vietas véja parku apkalpoSana un nodro$inas
liclakas picejamas elektroenergijas jaudas. Tas nodro$inas ari papildu iespgjas
uznéméjdarbibas attistibai.

Lai optimizétu izmaksas, atkrastes v&a parkiem ir nepiecieSama sauszemes
tehniskas apkopes baze, kas parasti atrodas osta péc iespgjas tuvak v&ja parkam.
Citu valstu pieredze liecina, ka, izveidojot salidzino$i augsti atalgotas darbavietas,
attistas ari citas jomas un aktivitates. Nemot vera, ka vgja parku tehniskas apkopes
bazes stradajosajiem profesionaliem bis nepiecieSama prasmju pilnveide, attistisies
ar apmacibu iespgjas regiona.

Citviet pasaul@ vietgjiem iedzivotajiem ir pieejamas dazadas iesp&jas giit labumu no
atkrastes veja parkiem, pieméram, vietgjie iedzivotaji var ieguldit lidzeklus v&ja
energijas razoSana. Ja to pielaus attistitaja pieeja, $adas iesp&jas nakotné varétu tikt
izskatitas ar1 Latvija.

Latvija tiek izskatits normativais regul&jums, lai izstradatu modeli, kas lautu
viet€jam pasvaldibam un iedzivotajiem giit labumu, tacu jautajums par atkrastes
v&ja kompensacijas mehanismu $obrid nav aktuals

Priekslikumi:

L.

Nemot véra minétas iebildes un bitiskas nepilnibas sabiedriskas apsprieSanas
organizéSana, aicinam izvertét nepiecieSamibu pagarinat sakotngjas sabiedriskas
apsprieSanas terminu Iidz iedzivotajiem bis dota iespEja iepazities ar
apspriezamajiem dokumentiem, ka arT rasta iesp€ja pilnvertigi piedalities
apsprieSana un diskusija. lesp&ja rakstiski iesniegt jautajumus (pat pec iepazisanas
ar apspriezamajiem dokumentiem valsts valoda) nav uzskatama par apspriesanu vai
diskusiju.

Ludzam veikt petijuma satura un kvalitates izverteSanu, ka ari, nepiecieSamibas
gadijuma, no pétijuma izrieto$o Ilémumu legitimitati.

Ka jau mingjam ieprieks, uzskatam, ka ar So petijumu, kas neSaubigi attiecinams uz
vides un dabas jomu, Latvijas iedzivotajiem biitu jabiit iespgjai iepazities.

Tapat arT aicinam nemt veéra labo praksi pasaulé jau izbuivéto atkrastes v&ja parku
izbiive, kas paredz tos izvietot jau industrialas apbuives ietekmétas ainavas.
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http://www.stat.gov.lv/

14.

P.K. E-pasta véstule “Atkrastes véja generatoru projekts stavkrastu apkartné - elwind”

sanemta 2023. gada 10. augusta

Viedoklis:

Saja regiona ir loti attistits tirisms tiesi ] tur véljoprojam pieejamas neskartas dabas un
pie mums dodas tieSi dabas milotaji, kas ar lielu cienu izturas pret dabas veértibam. Ir
nepielaujami dalu miisu Latvijas juras teritorijas izsolit arzemju investoriem, lai tiem biit
iesp&ja giit pelu pardodot elektronergiju rietumiem. Vietas kur razot elektribu Eiropa ir
parparém, bet $ada unikala dabas vertiba Latvija mums ir tikai viena. Nevar pielaut tas
vizualo piesarnojumu.

15.

J.Z. Elektroniski parakstita véstule “Par priekSlikumiem atkrastes véja parka ELWIND

=%

un ar to saistitas infrastruktiras biivniecibas ietekmes uz vidi noveértéjuma procesa’ sanemta

2023. gada 11. augusta

Jautajumi:

1.

Vai sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas sanaksme par vEja atkrastes parka
“ELWIND” un tai saisto$as infrastruktiiras bivniecibu ir uzskatama par notikusu,
ja

(1) iedzivotaju viedoklis sanaksme tika uzklausits selektivi, nelaujot iedzivotajiem
uzdot visus jautajumus, kas ieprieks bija sagatavoti apspriedei, neveidojot diskusiju,
(2) visi dokumenti, kas tika apspriesti (prezentacija, priekSizpétes pétijums,
mérogam atbilstoSas vizualizacijas, dati, aprékini) nebija pieejami iedzivotajiem
savlaicigi, lai ar tiem var€tu iepazities pirms sanaksmes?

Uzskatam, ka §s ir kritiskas nepilnibas, kas nelauj sanaksmi uzskatit par notikusu
un $aja projekta attistibas posma sabiedribas intereses Sobrid nevar uzskatit par vera
nemtam.

Sanaksmeé tika minéta prieksizpéte, kas veikta pec Latvijas Republikas Ekonomikas
ministrijas (un atbildigas Igaunijas Republikas ministrijas) pasitijuma “Feasibility
study offshore wind energy”. Liidzam nodroSinat pétijuma pieejamibu Latvijas
iedzivotajiem valsts valoda. Te ir saite uz petijjuma publikaciju Igaunijas valsts
institlicijas Keskkonnainvesteeringute Keskus majaslapa:
https://www.kik.ee/sites/default/files/final _report feasibility study elwind v2.0.p
df. Vai ming&tais pétijums Latvijas iedzivotajiem bus pieejams pirms sakotngjas
sabiedriskas apspriesanas nosléguma? Ja ng, tad lidzam nosaukt konkrétu datumu,
kad tas biis pieejams.

Aicinat skaidrot vietas izveli izp€tei v&a atkrastes parka projekta ELWIND
iespgjamai biivniecibai, tas pamatojumu. Ne informativaja sanaksmé, ne sakotngja
sabiedriskaja apspriesana netika minéta alternativa teritorijas izp€tes iesp&ja. Pec
mums pieejamas informacijas Latvijas investiciju un attistibas agenttira ir mainijusi
sakotngjo planu ieceres istenoSanai vertét arl Juras planojuma 2030 noteikto
laukumu B4, rosinot novertejumu veikt tikai laukuma E4. Kadas tieSi alternativas
teritorijas tiks vertetas ietekmes uz vidi novertgjuma laika?

Cik varam noprast no Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas (un atbildigas
Igaunijas Republikas ministrijas) pasutita petijuma “Feasibility study offshore wind
energy”, sakotngji tika salidzinatas Cetras teritorijas. Cik varam spriest pec Igaunijas
institicijas majaslapa pieejamas informacijas, Latvijas Republikas atbildigo
institliciju un Igaunijas republikas institliciju sniegta izejas informacija ir krasi
atSkiriga gan pec kvalitates, gan pec satura, tadejadi ta ir petnieciski nesalidzinama.
Ka pieméru $eit ievietojam minéta p&tijuma 89.lpp (pdf 92.1pp.) publicéto attélu
Figure 4.43 Tourism and sociocultural values.
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Petfjuma ir salidzinati radijjumi, ko pétnieciski salidzinat nevar, un tie talak
izmantoti ka dati salidzinoSam vertg§jumam - lGdzu skatiet pievienota attela
skaidrojumus atzimé&tajiem punktiem Igaunija (aug$gja kreisaja sturt) un Latvijai
(apaksgja labaja stiirT). Vai uzskatiet, ka att€la uzraditie dati ir salidzinami?
Misuprat, kartes detalizacija Igaunijas un Latvijas teritorijas vairak liek domat par
krasam atSkiribam abu valstu attieksmé (un zinasanas) pret to teritoriju piekrastes
iedzivotajiem un turistiem, tiem biitiskam vietam, objektiem un vértibam, ka arT ar
saistito uznémgjdarbibu. Apliecinam, ka attieciba par Sarnati Seit sniegta
informacija nav patiesa. Ja v€laties, labprat piedalisimies p&tljuma un sniegsim
nepieciesamo informaciju.

Vai petijums, kura secinajumi balstiti attela (“Figure 4.43 Tourism and sociocultural
values” pétijuma “Feasibility study offshore wind energy” 89.lpp.) ietvertas
informacijas salidzinajuma, var tikt uzskatits par legitimu?

Nevaram spriest par visiem p&tfjuma ietvertajiem salidzinoSajiem aspektiem, bet Sis
viens piemers liek apSaubit, vai arT citi aspekti, kritériji un salidzinajumi nav balstiti
tikpat neatbilstigos datos.

Kads svars kopgja izvertgjuma ar atkrastes v€ja parka iesp&jamo izbiivi saistitajos
vides p&tijumos bus:

* ledzivotaju viedoklim?

* Socialas ietekmes novert§jumam?

» Lokala klimata ietekmes novert€§jumam? Petijumi rada, ka v&ja turbinu parku
ietekmé lokala virsmas gaisa temperatiira medz celties.

* letekmes uz aktivas atpiitas un sporta iesp&jam Latvija novert€§jumam? Velamies
uzsvert ka Jurkalnes stavkrasts ir vieniga vieta Latvija, kur iesp&jamas apmacibas
lidoSanai ar paraplanu, izmantojot véja dinamiku. Katru gadu $eit notiek kauss X-
Jarkalne, kas ir Joti fenomenalas sacensibas, kas iesp&jamas, tikai pateicoties
stavkrasta specifikai. Vgja turbinu sparnu raditas turbulences un virpuli saglabajas
daudzus kilometrus v&ja turbinu parka zemveja - tadgjadi padaritu paraplanierisma
sportaveidu Latvija daudz bistamaku. Lidzigi ar1 vgja kvalitate kaitbordam vai
windseérfingam gaidams, ka samazinatos.

» Kultiras ietekmes novert§jumam?

Ta ka piekrastes teritorijas, kuras planots izvertét un varbiit buvet atkrastes veja
parku, atrodas Latvijas Republikas teritorija, un ta redzamibas robezas ietver arl
Sarnates ciemu, lidzam detaliz&ti skaidrot, kads bus tie$i Latvijas iedzivotaju
ieguvums un kads biis tieSi Sarnates iedzivotaju ieguvums no iespgjamajiem
atkrastes v&ja parkiem? Ja domas izklasta labakai struktiirai velaties skaidrojuma
ieklaut ar1 kopgjos Eiropas Savienibas ieguvumus, labprat tos uzklausisim. Tomeér,
atbilstosSi labai vEja parku attistibas praksei Eiropas Savieniba, $aja jautajuma
velamies gt detalizétu atbildi tiesi par Latvijas un tieSi par $1 atkrastes v€ja parka
redzamibas loka ietverto iedzivotaju ieguvumiem, ja $ads atkrastes véja parks tiktu
izbuvets.

LIAA atbilde:

L.

Sakotngja sabiedriska apsprieSana notika saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novert&jumu” 15.panta un Ministru kabineta 2015.gada 13.janvara noteikumu Nr.18
“Kartiba, kada noverteé paredzetas darbibas ietekmi uz vidi un akcept€ paredzeto
darbibu” III sadala noteikto kartibu laika no 2023.gada 11 jilija lidz 11.augustam:

1) sakotngja sabiedriska apsprieSana notika, sakot no 2023.gada 11 jilija,
publicgjot pazinojumu par ietekmes uz vidi novért€§juma sakotngjo sabiedrisko
apsprieSanu Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak — VPVB) majas lapa,
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Dienvidkurzemes novada, Liepajas pilsétas, Ventspils novada, Ventspils pils€tas
majas lapa;

2) pazinojuma par ietekmes uz vidi novertg§juma sakotngjo sabiedrisko
apsprieSanu publicéSana 2023. gada 11. jilija laikrakstos “Kurzemes Vards”
(Nr.129 (9464), “Ventas Balss” un “Ventspils Novadnieks” (Nr. 7 (160), aicinot
iedzivotajus sniegt priekSlikumus gan elektroniskaja pasta elwind@liaa.gov.lv, gan
VPVB elektroniska pasta vpvb@vpvb.gov.lv;

3) iedzivotajiem bija iespgja iepazities ar sagatavotajiem dokumentiem (LIAA
2023.gada 24.aprila iesniegumu ietekmes uz vidi izvertgjumam un VPVB
17.05.2023. [emumu Nr. 5-02-1/4/2023 un 06.07.2023 1@€mumu Nr. 5-02-1/8/2023)
Dienvidkurzemes novada paSvaldibas telpas Liela iela 76, Grobina,
Dienvidkurzemes novada, Liepajas valstspilsétas pasvaldibas telpas Rozu iela 6,
Liepaja, Ventspils novada paSvaldibu telpas Skolas iela 4, Ventspilt, un Ventspils
valstspilsetas pasvaldiba Jiras iela 36, Ventspilt;

4) Papildus tika organizéti 2 informativie seminari 2023.gada 2. un 3.augusta
plkst.17.30 Pavilosta un Jurkalna, informgjot iedzivotajus par projektu un iesp&ju
piedalities tieSsaistes sanaksm& 2023.gada 7.augusta plkst.10.00 un sniegt
jautajumus uz elektronisko pastu elwind@liaa.gov.lv. un vpvb@vpvb.gov.lv;

5) Tiessaistes sanaksmé notika 2023.gada 7.augusta plkst.10.00 tieSsaistes
videokonferences rika Microsoft Teams atbilstosi likuma “Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likums” 20.panta tresaja dala noteiktajam, un jautajumus bija
iespgja sniegt gan mutiski, gan rakstiski Cata, gan elektroniskaja pasta
elwind@liaa.gov.lv;

6) tapat atbilstoSi mingta likuma 20.panta otrajai dalai LIAA majas lapa un
Dienvidkurzemes novada, Liepajas pilsétas, Ventspils novada, Ventspils pils€tas
majas lapas tika public€ta prezentacija laika no 2023.gada 7.1idz 11.augustam.
Lidz ar to interes€josam personam tika nodro§inata informacija un iesp&ja izteikt
viedokli vai priekslikumus un uzdot jautajumus. Ver§am uzmanibu, ka sakotngja
sabiedriska apsprieSana nesastav tikai no tieSsaistes sanaksmes videokonferences
rika un iespgja iepazisties ar informaciju, uzdot jautajumus, pastavgja laika no
2023.gada 11.julija [idz 11.augustam dazados veidos.

Prieksizpetei “Feasibility study offshore wind energy ELWIND” Latvija ir pieskirts
statuss "lerobezotas pieejamibas informacija", bet pétijjums ir pieejams Igaunijas
Investiciju centra (KIK) majas lapa. Sobrid tiek veiktas diskusijas ar Ekonomikas
ministriju par iesp&ju So petijumu vai daJu petijuma padarit publisku valsts valoda.
Teritorija izveléta, balstoties uz Sobrid spéka esoSaja Juras telpiskaja planojuma
noteiktajam v&ja parku izp€tes zonam, kur ar apzZim&umu E4 apziméta teritorija
Kurzemes piekrasté. Juras telpiskais planojums ir nacionala Itmena ilgtermina
teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura rakstveida un grafiski noteikta jiiras
atlauta izmantoSana un izmanto$anas nosacijumi, saskanojot dazadu nozaru un
pasvaldibu intereses juras izmantoSana. Juras telpiskais planojums tiek izstradats,
ieverojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas planoSanas un juras telpiskas
planosanas principus. B4 laukuma izpéete tika atmesta ta iemesla dgl, ka ta saskana
Juras telpisko planojumu ir biologiskas daudzveidibas izpétes zona, kur
nepiecieSama izpete, lai noteiktu atbilstibu aizsargajamo teritoriju izveides
kriterijiem. Tap&c Jiras telpiskaja planojuma (111. lpp) pat ietverts priekslikums, ka
l1dz teritoriju izp€tei nav pielaujama licencu izsniegSana jaunu juras izmantoSanas
veidu uzsaks$anai, kas potenciali varétu apdraudét aizsargajamos zemiidens biotopus
un sugas (t.sk. v&ja parki, vilnu energijas ieguves stacijas, oglidenrazu ieguves
platformas, akvakulttiras laukumi).
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Saskana ar likuma "Par ietekmes uz vidi novert§jumu" 17.panta tresas dalas 1. un
2.punktu var tikt ietverta informacija par tehnologiskajam alternativam, savukart
prasiba par alternativu teritoriju ir noteikta gadijuma, ja paredzeta darbiba butiski
ietekm& NATURA 2000 teritorijas.

Ta ka petijums tika veikts pec galda pétijuma (desk study) principiem 2021. gada,
taja tika izmantoti publiski pieejamie dati, kas nemti no Latvijas Centralas statistikas
parvaldes oficialas statistikas portala (www.stat.gov.lv) un Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrijas.

IVN procesa ietvaros tiks veikts socialas un kultiiras ietekmes petijums, kas ietvers
gan ietekmes vert€jumu uz ainavu, gan uz piekrastes un Latvijas iedzivotajiem. Tiks
pétitas ar1 v&ja virziens un veja parka ietekme uz krastu. Mingtie sporta veidi un
ietekme uz tiem ietilpst pie sociali ekonomiskajiem petijumiem. IVN gala rezultata
uzmaniba tiks pieversta visu interesu sabalansgSanai.

Piebilstams, ka ar1 Latvijas kultiiras kanona timekla vietn€, runajot par piejiiras
ainavu (https://kulturaskanons.lv/archive/piejuras-ainava/), uzsverts, ka ainava ir
dinamiska un mainiga, sakot, ka "ar1 v€ja parku veidoSana gan jiira, gan sauszeme
klimata politikas ietvaros mainis piejiiras ainavu".

Sada méroga atkrastes v&ja parks var kalpot ka batisks regiona attistibas veicinatajs.
Viena v&ja parka vidgjais darbibas laiks ir aptuveni 25-30 gadi, kas vietgjiem
iedzivotajiem sniegs papildu darba vietas véja parku apkalpoSana un nodro$inas
liclakas picejamas elektroenergijas jaudas. Tas nodro$inas ari papildu iespgjas
uznéméjdarbibas attistibai.

Lai optimizétu izmaksas, atkrastes v&ja parkiem ir nepiecieSama sauszemes
tehniskas apkopes baze, kas parasti atrodas osta péc iespgjas tuvak v&ja parkam.
Citu valstu pieredze liecina, ka, izveidojot salidzino$i augsti atalgotas darbavietas,
attistas ari citas jomas un aktivitates. Nemot vera, ka v&ja parku tehniskas apkopes
bazes stradajosajiem profesionaliem bis nepiecieSama prasmju pilnveide, attistisies
ar apmacibu iespgjas regiona.

Citviet pasaul@ vietgjiem iedzivotajiem ir pieejamas dazadas iespgjas giit labumu no
atkrastes veja parkiem, pieméram, vietgjie iedzivotaji var ieguldit lidzeklus v&ja
energijas razoSana. Ja to pielaus attistitaja pieeja, $adas iesp&jas nakotné varétu tikt
izskatitas ar1 Latvija.

Latvija tiek izskatits normativais regulgjums, lai izstradatu modeli, kas lautu
viet€jam pasvaldibam un iedzivotajiem giit labumu, tacu jautajums par atkrastes
v&ja kompensacijas mehanismu Sobrid nav aktuals.

Priekslikumi:

L.

Nemot véra minétas iebildes un bitiskas nepilnibas sabiedriskas apsprieSanas
organizéSana, aicinam izvertét nepiecieSamibu pagarinat sakotngjas sabiedriskas
apsprieSanas terminu Iidz iedzivotajiem bis dota iespEja iepazities ar
apspriezamajiem dokumentiem, ka arT rasta iesp&ja pilnvertigi piedalities
apsprieSana un diskusija. lesp&ja rakstiski iesniegt jautajumus (pat péc iepaziSanas
ar apspriezamajiem dokumentiem valsts valoda) nav uzskatama par apspriesanu vai
diskusiju.

Ludzam apsvert pétijuma satura un kvalitates izvertéSanu, ka ari, nepiecieSamibas
gadijuma, no pétijuma izrieto$o Ilémumu legitimitati.

Ka jau mingjam ieprieks, uzskatam, ka ar So petijumu, kas neSaubigi attiecinams uz
vides un dabas jomu, Latvijas iedzivotajiem biitu jabiit iespgjai iepazities.

Tapat arT aicinam nemt véra labo praksi pasaulé jau izbiivéto atkrastes veja parku
izbiive, kas paredz tos izvietot jau industrialas apbiives ietekmé&tas ainavas.

47


http://www.stat.gov.lv/

16.

I.V.. E-pasta vestule “Par priek$likumiem atkrastes véja parka ELWIND un ar to

=%

saistitas infrastruktiiras buvniecibas ietekmes uz vidi novertéjuma procesa’” sanemta 2023. gada

11. augusta

Jautajumi:

1.

Vai sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas sanaksme par v€ja atkrastes parka
“ELWIND” un tai saisto$as infrastruktiiras btivniecibu ir uzskatama par notikusu,
ja

1.1. iedzivotaju viedoklis sanaksme tika uzklausits selektivi, nelaujot iedzivotajiem
uzdot visus jautajumus, kas ieprieks bija sagatavoti apspriedei, neveidojot diskusiju,
1.2. visi dokumenti, kas tika apspriesti (prezentacija, priekSizpetes petijums,
meérogam atbilstoSas vizualizacijas, dati, aprékini) nebija pieejami iedzivotajiem
savlaicigi, lai ar tiem var€tu iepazities pirms sanaksmes?

Uzskatam, ka §Ts ir kritiskas nepilnibas, kas nelauj sanaksmi uzskatit par notikusu
un $aja projekta attistibas posma sabiedribas intereses Sobrid nevar uzskatit par véra
nemtam.

Sanaksmg tika mingta prieksizpete, kas veikta péc Latvijas Republikas Ekonomikas
ministrijas (un atbildigas Igaunijas Republikas ministrijas) pasiitijuma “Feasibility
study offshore wind energy”. Liuidzam nodrosinat pétijuma pieejamibu Latvijas
iedzivotajiem valsts valoda. PaSlaik petijums publiski ir pieejams institiicijas
Keskkonnainvesteeringute Keskus majaslapa.

Aicinat skaidrot vietas izveli izp€tei veja atkrastes parka projekta ELWIND
iesp&jamai biivniecibai, tas pamatojumu. Ne informativaja sanaksmé, ne sakotngja
sabiedriskaja apsprieSana netika mingta alternativa teritorijas izp&tes iesp&ja. Ir
informacija, ka LIAA ir mainfjusi sakotngjo planu - ieceres IstenoSanai vertet arl
Juras planojuma 2030 noteikto laukumu B4, rosinot novértgjumu veikt tikai
laukuma E4. Ludzam sniegt informaciju par alternativo teritoriju izvertgjumu.
Izskatot pétijumu “Feasibility study offshore wind energy”, sakotngji tika
salidzinatas Cetras teritorijas. Cik varam noprast no Latvijas Republikas
Ekonomikas ministrijas (un atbildigas Igaunijas Republikas ministrijas) pasiitita
pétijuma “Feasibility study offshore wind energy”, sakotngji tika salidzinatas Cetras
teritorijas. Cik varam spriest peéc Igaunijas institiicijas majaslapa pieejamas
informacijas, Latvijas Republikas atbildigo institiciju un Igaunijas republikas
institliciju sniegta izejas informacija ir krasi atskiriga gan pec kvalitates, gan péc
satura, tadejadi ta ir petnieciski nesalidzinama. Ka piem&ru $eit ievietojam mingta
péttjuma 89.Ipp (pdf 92.Ipp.) publicéto attélu Figure 4.43 Tourism and sociocultural
values.

Petijuma ir salidzinati radijjumi, ko pétnieciski salidzinat nevar, un tie talak
izmantoti ka dati salidzinoSam vertg§jumam — ludzu skatiet pievienota attla
skaidrojumus atzimé&tajiem punktiem Igaunija (augs€ja kreisaja sturi) un Latvijai
(apaksgja labaja stiirT). Vai uzskatiet, ka att€la uzraditie dati ir salidzinami?
Musuprat, kartes detalizacija Igaunijas un Latvijas teritorijas vairak lick domat par
krasam atskirtbam abu valstu attieksme (un zinasanas) pret to teritoriju piekrastes
iedzivotajiem un turistiem, tiem biitiskam vietam, objektiem un vértibam, ka arT ar
saistito uznéméjdarbibu. Apliecinam, ka attieciba par Sarnati Seit sniegta
informacija nav patiesa. Ja vélaties, labprat piedalisimies p€tljuma un sniegsim
nepieciesamo informaciju.

Vai pétijums, kura secinajumi balstiti att€la (“Figure 4.43 Tourism and sociocultural
values” pétijuma “Feasibility study offshore wind energy” 89.lpp.) ietvertas
informacijas salidzinajuma, var tikt uzskatits par legitimu?
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Nevaram spriest par visiem petijuma ietvertajiem salidzinoSajiem aspektiem, bet §is
viens piemérs liek apSaubit, vai arT citi aspekti, kriteriji un salidzinajumi nav balstiti
tikpat neatbilstigos datos.

Eiropas ainavu konvencija , kura Latvija ir speka kops§ 2007.gada nosaka, ka ainavas
ir svariga vietgjas kultiras veidoSanas sastavdala un, ka tas ir Eiropas dabas un
kultiiras mantojuma pamatelements, kas veido cilvéku labsajiitu un dod ieguldijumu
eiropeiskas identitates nostiprinasana, véloties izpildit sabiedribas v&lmi baudit
augstas kvalitates ainavas un aktivi piedalities ainavu attistiba, uzskatot, ka ainavas
ir galvenais individu un sabiedribas labklajibas elements un ka to aizsardziba,
parvaldiba un planosana ikvienam pieskir tiesibas un atbildibu.

2. pants nosaka, ka §1 Konvencija attiecas uz visam pusu teritorijam un ietver
dabiskas, ka arT lauku, urbanas un piepilsetu teritorijas. Ta ietver sauszemes un juras
teritorijas, un ieks€jos tidenus.

Ludzu skaidrot ka tiks ievérotas Eiropas ainavu konvencija noteiktas prasibas ar
v€ja parku biivniecibu, lidzu pamatot samérigumu pret iedzivotaju tiesibam uz
ainavu.

Kads svars kopgja izvert§juma ar atkrastes v&ja parka iespgjamo izbuvi saistitajos
vides pétijumos bis iedzivotaju viedoklim? Kads - socialas ietekmes
novertgjumam? Kads — kultiras ietekmes novert§jumam? Velamies uzsvert, ka
juras horizonta ainava ir butiska dala no Kurzemes piekrastes, it seviski Sarnates
ciema, iedzivotaju identitates. Un izsakam pamatotu pien€mumu, ka zinama mera
ta ir dala no Latvijas iedzivotaju identitates.

Sarnates gadijuma biitiska nozime ir arT vietas vesturiskas pieredzes mantojumam,
kas ietver Otra pasaules kara beigu posma organizeéto b&glu laivu parcelSanos tiesi
no §1s piekrastes.

P&dgjo divu gadu laika biitiski notikusi Sarnates krasta erozija, kur krasts noskalots
un tagad kluvis par stavkrastu ar apgriitinatu piekltasanu pludmalei. Vai ir veikta
izp@te par atkrastes v€ja parka buivniecibas ietekmi uz Sarnates stavkrastu?

Ta ka piekrastes teritorijas, kuras planots izvertét un varbiit bivét atkrastes v&ja
parku, atrodas Latvijas Republikas teritorija, un ta redzamibas robezas ietver arl
Sarnates ciemu, ludzam detalizéti skaidrot, kads biis tiesi Latvijas iedzivotaju
ieguvums un kads bis tieSi Sarnates iedzivotaju ieguvums no iespgjamajiem
atkrastes v&ja parkiem? Ja domas izklasta labakai struktirai velaties skaidrojuma
ieklaut arT kopgjos Eiropas Savienibas ieguvumus, labprat tos uzklausisim. Tomér,
atbilstosi labai v&ja parku attistibas praksei Eiropas Savieniba, $aja jautajuma
velamies giit detalizetu atbildi tiesi par Latvijas un tiesi par §T atkrastes vEja parka
redzamibas loka ietverto iedzivotaju ieguvumiem, ja $ads atkrastes v&ja parks tiktu
izbuvets.

LIAA atbilde:

1.

Sakotngja sabiedriska apspriesana notika saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novertejumu” 15.panta un Ministru kabineta 2015.gada 13.janvara noteikumu Nr.18
“Kartiba, kada noverté paredzetas darbibas ietekmi uz vidi un akcepté paredzeto
darbibu” III sadala noteikto kartibu laika no 2023.gada 11.julija lidz 11.augustam:
1) sakotngja sabiedriska apsprieSana notika, sakot no 2023.gada 11.jilija,
publicgjot pazinojumu par ietekmes uz vidi noveért€§juma sakotngjo sabiedrisko
apsprieSanu Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak — VPVB) majas lapa,
Dienvidkurzemes novada, Liepajas pilsétas, Ventspils novada, Ventspils pils€tas
majas lapa;

2) pazinojuma par ietekmes uz vidi noveértg§juma sakotngjo sabiedrisko
apsprieSanu publicéSana 2023. gada 11. jalija laikrakstos “Kurzemes Vards”
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(Nr.129 (9464), “Ventas Balss” un “Ventspils Novadnieks” (Nr. 7 (160), aicinot
iedzivotajus sniegt priekslikumus gan elektroniskaja pasta elwind@liaa.gov.lv, gan
VPVB elektroniska pasta vpvb@vpvb.gov.lv;

3) iedzivotajiem bija iesp€ja iepazities ar sagatavotajiem dokumentiem (LIAA
2023.gada 24.aprila iesniegumu ietekmes uz vidi izvertgjumam un VPVB
17.05.2023. lémumu Nr. 5-02-1/4/2023 un 06.07.2023 1€émumu Nr. 5-02-1/8/2023)
Dienvidkurzemes novada pasvaldibas telpas Liela iela 76, Grobina,
Dienvidkurzemes novada, Liepajas valstspilsétas pasvaldibas telpas Rozu iela 6,
Liepaja, Ventspils novada pasvaldibu telpas Skolas iela 4, Ventspili, un Ventspils
valstspilsétas pasvaldiba Juras iela 36, Ventspilt;

4) Papildus tika organizéti 2 informativie seminari 2023.gada 2. un 3.augusta
plkst.17.30 Pavilosta un Jurkalna, informgjot iedzivotajus par projektu un iesp&ju
piedalities tieSsaistes sanaksm& 2023.gada 7.augusta plkst.10.00 un sniegt
jautajumus uz elektronisko pastu elwind@liaa.gov.lv. un vpvb@vpvb.gov.lv;

5) Tiessaistes sanaksm& notika 2023.gada 7.augusta plkst.10.00 tieSsaistes
videokonferences rika Microsoft Teams atbilstosi likuma “Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likums” 20.panta treSaja dala noteiktajam, un jautajumus bija
iespgja sniegt gan mutiski, gan rakstiski cata, gan -elektroniskaja pasta
elwind@liaa.gov.lv;

6) tapat atbilstoS$i minéta likuma 20.panta otrajai dalai LIAA majas lapa un
Dienvidkurzemes novada, Liepajas pils€tas, Ventspils novada, Ventspils pilsetas
majas lapas tika publicéta prezentacija laika no 2023.gada 7.1idz 11.augustam.
Lidz ar to interesgjosam personam tika nodro§inata informacija un iespgja izteikt
viedokli vai priekslikumus un uzdot jautajumus. VérSam uzmanibu, ka sakotngja
sabiedriska apsprieSana nesastav tikai no tieSsaistes sanaksmes videokonferences
rika un iespgja iepazisties ar informaciju, uzdot jautajumus, pastavgja laika no
2023.gada 11.jilija Iidz 11.augustam dazados veidos.

Prieksizpgtei “Feasibility study offshore wind energy ELWIND” Latvija ir pieskirts
statuss "lerobezotas pieejamibas informacija", bet pétijums ir pieejams Igaunijas
Investiciju centra (KIK) majas lapa. Sobrid tiek veiktas diskusijas ar Ekonomikas
ministriju par iesp&ju So pétijumu vai dalu petijuma padarit publisku valsts valoda.
Teritorija izv€l&ta, balstoties uz Sobrid speka esosaja Juras telpiskaja planojuma
noteiktajam v&ja parku izp€tes zonam, kur ar apzZim&umu E4 apziméta teritorija
Kurzemes piekraste. Jiras telpiskais planojums ir nacionala Iimena ilgtermina
teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura rakstveida un grafiski noteikta jiiras
atlauta izmantoSana un izmanto$anas nosacijumi, saskanojot dazadu nozaru un
pasvaldibu intereses juras izmantosana. Juras telpiskais planojums tiek izstradats,
ieveérojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas planoSanas un juras telpiskas
planoSanas principus. B4 laukuma izpete tika atmesta ta iemesla dél, ka ta saskana
Jaras telpisko planojumu ir biologiskas daudzveidibas izpétes zona, kur
nepiecieSama izp€te, lai noteiktu atbilstibu aizsargajamo teritoriju izveides
kriterijiem. Tap&c Juras telpiskaja planojuma (111. Ipp) pat ietverts priekslikums, ka
l1dz teritoriju izp€tei nav pielaujama licencu izsniegSana jaunu juras izmanto$anas
veidu uzsaksanai, kas potenciali varétu apdraudet aizsargajamos zemtidens biotopus
un sugas (t.sk. v&ja parki, vilnu energijas ieguves stacijas, oglidenrazu ieguves
platformas, akvakultiras laukumi).

Saskana ar likuma "Par ietekmes uz vidi novert§jumu" 17.panta tresas dalas 1. un
2.punktu var tikt ietverta informacija par tehnologiju alternativam, savukart prasiba
par alternativu teritoriju ir noteikta gadijuma, ja paredz&ta darbiba butiski ietekmée
NATURA 2000 teritorijas.
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Ta ka petijums tika veikts pec galda p&tijuma (desk study) principiem 2021. gada,
taja tika izmantoti publiski pieejamie dati, kas nemti no Latvijas Centralas statistikas
parvaldes oficialas statistikas portala (www.stat.gov.lv) un Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrijas.

IVN procesa ietvaros tiks veikts socialas un kultiiras ietekmes pétijums, kas ietvers
gan ietekmes vert€jumu uz ainavu, gan uz piekrastes un Latvijas iedzivotajiem.
Petfjumu gaita tiek nemti vera saistosie normativie akti.

IVN procesa ietvaros tiks veikts socialas un kultiiras ietekmes petijums, kas ietvers
gan ietekmes vert€jumu uz ainavu, gan uz piekrastes un Latvijas iedzivotajiem. [IVN
gala rezultata uzmaniba tiks pieversta visu interesu sabalans€sanai.

Piebilstams, ka arT Latvijas kultiiras kanona timekla vietn€, runajot par piejiiras
ainavu (https://kulturaskanons.lv/archive/piejuras-ainava/), uzsverts, ka ainava ir
dinamiska un mainiga, sakot, ka "ar1 v€ja parku veidoSana gan jiira, gan sauszeme
klimata politikas ietvaros mainis piejiiras ainavu".

IVN procesa ietvaros tiks pétits arT v€ja virziens un v&ja parka potenciala ietekme
uz krastu.

Sada méroga atkrastes v&ja parks var kalpot ka batisks regiona attistibas veicinatajs.
Viena vé&ja parka vidgjais darbibas laiks ir aptuveni 25-30 gadi, kas vietgjiem
iedzivotajiem sniegs papildu darba vietas vgja parku apkalposana un nodro$inas
liclakas picejamas elektroenergijas jaudas. Tas nodro$inas ari papildu iespgjas
uznéméjdarbibas attistibai.

Lai optimizétu izmaksas, atkrastes v&ja parkiem ir nepiecieSama sauszemes
tehniskas apkopes baze, kas parasti atrodas osta péc iespgjas tuvak v&ja parkam.
Citu valstu pieredze liecina, ka, izveidojot salidzino$i augsti atalgotas darbavietas,
attistas ari citas jomas un aktivitates. Nemot vera, ka v&ja parku tehniskas apkopes
bazes stradajosajiem profesionaliem biis nepiecieSama prasmju pilnveide, attistisies
arT apmacibu iespéjas regiona.

Citviet pasaul@ vietgjiem iedzivotajiem ir pieejamas dazadas iesp&jas giit labumu no
atkrastes veja parkiem, pieméram, vietgjie iedzivotaji var ieguldit lidzeklus v&ja
energijas razoSana. Ja to pielaus attistitaja pieeja, $adas iesp&jas nakotné varétu tikt
izskatitas arT Latvija.

Latvija tiek izskatits normativais regulgjums, lai izstradatu modeli, kas lautu
viet€jam pasvaldibam un iedzivotajiem giit labumu, tacu jautajums par atkrastes
v&ja kompensacijas mehanismu Sobrid nav aktuals.

Priekslikumi:

L.

Nemot véra minétas iebildes un bitiskas nepilnibas sabiedriskas apsprieSanas
organizéSana, aicinam izvertét nepiecieSamibu pagarinat sakotngjas sabiedriskas
apsprieSanas terminu Iidz iedzivotajiem bis dota iespEja iepazities ar
apspriezamajiem dokumentiem, ka arT rasta iesp€ja pilnvertigi piedalities
apsprieSana un diskusija. lesp&ja rakstiski iesniegt jautajumus (pat pec iepaziSanas
ar apspriezamajiem dokumentiem valsts valoda) nav uzskatama par apspriesanu vai
diskusiju.

Ludzam apsvert pétijuma satura un kvalitates izverté€Sanu, ka ari, nepiecieSamibas
gadijuma, no pétijuma izrietoSo I&émumu legitimitati.

Ka jau mingjam ieprieks, uzskatam, ka ar So petijumu, kas neSaubigi attiecinams uz
vides un dabas jomu, Latvijas iedzivotajiem biitu jabiit iesp&jai iepazities.

Tapat arT aicinam nemt véra labo praksi pasaulé jau izbiivéto atkrastes veja parku
izbiive, kas paredz tos izvietot jau industrialas apbiives ietekmé&tas ainavas.
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Viedoklis:

Organizeta sabiedriska apsprieSana neatbilda jeb parkapa normativo aktu prasibas
(Ministru kabineta noteikumi Nr.970 “Sabiedribas Iidzdalibas kartiba attistibas
planoSanas procesa”). Sabiedriskaja apsprieSana piedalijas vairak ka 160 personas, kur
liela dala velgjas uzdot jautdjumus, lai izprastu prezent€to Projektu, parrunatu ta
ieguvumus un iesp&jamos zaud&jumus, bet nesamerigi 1sa laika del, (120 miniites) pret
dalibnieku skaitu liedza sabiedribai istenot lidzdalibas pasakumus, uzdot tai interesgjoSos
jautajumus. Rezultatd sabiedribas Iidzdalibas pasakums izradijas formals, kurs
nepiecieSams, lai izpilditu normativajos aktos noteikto procediiru, nevis pec biitibas un
satura ka to nosaka normativie akti.

S.

Biedriba ‘“Baltijas Vides Forums”. E-pasta véstule “Par atkrastes véja parka

“ELWIND” un ar to saistitas infrastruktiras buvniecibas ietekmes uz vidi noveértéjuma

sakotnéjo sabiedrisko apsprieSanu” sanemta 2023. gada 11. augusta

Priekslikumi:

1.

IVN vértet alternativas vietas izveli, atrodot risinajumu, kas neraditu butisku
negativu ietekmi uz ainavu.

IVN vertét tehnologiskas alternativas turbinu augstumam, izskatot ne tikai attistitaju
maksimalo vélamo augstumu. IVN zinojumam bitu japarada, kadas bis ietekmes uz
putnu un siksparnu migraciju un ainavu atkariba no dazadiem augstumiem, vai ari
pie kada augstuma ietekme varétu but kritiska. Turklat turbinu augstums noteikti
ietekm& ar to radito vE&ja turbulences zonu, kura var tikt apgriitinata jahtu
parvietoSanas.

IVN nemt véra ainavas ka attistibas resursu lidzveértigi ka ietekmi uz biologisko
daudzveidibu un kulttiras mantojumu, ka jebkuru citu vides vai socialo aspektu.
IVN nemt véra to, ka izv€letais poligons E4 zona ietekmé&s vienu no Latvijas ainavas
dargumiem, kas ir valsts méroga nozimiga un ikoniska ainava. No ta izrietosi, ka jau
mingts 1.punkta, svarigi ir alternativas vietas — poligona un tas konfiguracijas izvéle,
lai nebiitu butiska negativa ietekme uz Latvijai unikalam, ipaSi nozimigam
ainaviskam veértibam.

IVN vertgjot ietekmi uz kulttiras mantojuma nematerialajam vertibam piekraste,
kuras v&ju parku izbtive varétu skart, to skaita lokalo identitati, ir svarigi izraudzities
atbilstosas pétijuma metodes, kas parada vietgjas kultiiras vértibu specifiku. Sadus
petijumus nav iesp&jams veikt, balstoties tikai uz statistikas datiem par demografiju
un ekonomiku, jaizmanto socialas un starpdisciplinaras metodes un izpratne par
vietgjo kontekstu.

IVN ietvert nacionali reprezentativu sociologisku pétijumu par Pavilostas un
Jurkalnes nozimi Latvijas cilvéku labbutiba un attiecigi nemt véra pétijuma
rezultatus.

IVN veikt realajai situacijai atbilstoSu (Jarkalnes stavkrasts ka viens no
svarigakajiem tlirisma galamérkiem ainavas baudiSanai Kurzemes piekrastg) ietekmi
uz ainavas izvertgjumu, uzsvaru liekot uz risinajumiem, kas sagaidamo ietekmi
NOVErsIs.

IVN izvertet ELWIND ieceréta v&ja parka ietekmi uz migréjoso zivju populaciju un
makskergSanas tiirismu.

ELWIND parka izvietojuma IVN npemt vera planota v&ja parka ietekmi uz
ekosistému pakalpojumu nodro§indjumu. Sadu ietekmju izvertéSanai iesp&jams
izmantot Tartu Universitates izstradato kumulativo ietekmju riku, kas pieejams
PlanWise4Blue portala (pieejams Seit https://gis.sea.ce/pw4b/).
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LIAA atbilde:
Paldies par priekslikumiem. Izstradajot programmu, Vides parraudzibas valsts birojs
(VPVB) izvertes un nems priekslikumus veéra.

6. B.B. E-pasta véstule “Elwind — B.B., sabiedriska apsprieSana’” sanemta 2023. gada 11.
augusta

Jautajums:

1. Kads ir Elwind projekta patiesa labuma guvgjs? Pastav pamatots mingjums, ka $is
ir tikai un vienigi komercials, Vacijas lobgts projekts. Ka tas mums (Latvijai) ir
izdevigi?

LIAA atbilde:

1. Ka labuma guvgjus var minét Latvijas iedzivotajus, kas sanem droSibu par
elektroenergiju un nepalaujas uz Krievijas gazi vai elektroenergijas importu no citas
valsts. Otrs labuma guvgjs, protams, ir v&ja parka attistitajs, kur§ ka komersants giis
pelnu, sarazoto energiju pardodot. Savukart Latvijas valsts glist labumu, attistot
vietgjas piegades kedes un ostu infrastruktiiru, kas biis jaunas, labi apmaksatas darba
vietas un papildu nodokli / ienakumi valsts budzeta.

Uz So bridi projekta attistitajs nav zinams, tas tiks noskaidrots izsoles rezultata
(paredzams, ka 2026. gada).

Priekslikumi:

1. visu iedzivotaju grupu, vietgjas kopienas iesaiste projekta apsprieSana PIRMS tiek
veikta izpete (Ietekmes uz vidi novert€jums) konkrétajai vietai;

2. PIRMS tiek uzsakta izpéte, tiek (ar aprékiniem, lietojot legitimas prognozu
metodes) pamatota §1 projekta nepiecieSsamiba viet€jai kopienai, regionam, Latvijai.
Tiek piedavati konkréti kompensacijas mehanismi un apjomi gadijumam, ja projekts
tiek realizéts;

3. kuvalificétu un neatkarigu ekspertu iesaiste projekta izpete;

4. izpete tiek ieklauta plasaka izpétes teritorija un daudz plasaks p€tamo jautajumu
spektrs, ka Sobrid paredz&ts, piedavajot VARIANTUS vietas izvélei. Uzsvaru jaliek
uz piejuras iedzivotaju un komiinas vajadzibam, ka ar1 konkréta projekta korelaciju
ar (pagaidam neesosu) valsts energétikas strat€giju, citiem v&ja parkiem un energijas
ieguves veidiem, teritorijam, un ari (neesosu) valsts attistibas stratégiju kopuma (kas
mes biisim - energijas razotne Eiropai, vienveidigi rudzu lauki, v&ju parki un mezi,
“teritorija” vai valsts ar identitati, kuras nozimiga sastavdala ir daba un ainava).
Ainava jauzskata par nacionalo bagatibu.

LIAA atbilde:

Atbilstosi ietekmes uz vidi noveértéjuma procesam, kas noteikts likuma “Par ietekmes uz
vidi noveértegjumu” un Ministru kabineta 2015.gada 13.janvara noteikumos Nr.18
“Kartiba, kada noverté paredzetas darbibas ietekmi uz vidi un akcepté paredz€to
darbibu”, sabiedribas iesaistiSana notiek gan sakotngja sabiedriska apsprieSana par
paredzéto darbibu, gan zinojuma par ietekmes novértéjumu apspriesana. Sada méroga
atkrastes v&ja parks var kalpot ka butisks regiona attistibas veicinatajs. Viens atkrastes
veja parka vidgjais dzives cikls ir aptuveni 25-30 gadi, kas viet€jiem iedzivotajiem sniegs
papildu darba vietas v€ja parku apkalpoSana un nodro$inas lielakas pieejamas
elektroenergijas jaudas. Tas nodro$inas ari papildu iesp&jas uznémgjdarbibas attistibai.
Lai optimiz€tu izmaksas, atkrastes v&ja parkiem ir nepiecieS$ama sauszemes tehniskas
apkopes baze, kas parasti atrodas osta péc iesp&jas tuvak v&ja parkam. Citu valstu
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pieredze liecina, ka, izveidojot salidzinos$i augsti atalgotas darbavietas, attistas arT citas
jomas un aktivitates. Nemot vera, ka vgja parku tehniskas apkopes bazes stradajosajiem
profesionaliem biis nepiecieSama prasmju pilnveide, attistisies ari apmacibu iesp&jas
regiona.

Citviet pasaulé vietgjiem iedzivotdjiem ir pieejamas dazadas iespgjas giit labumu no
atkrastes v&ja parkiem, pieméram, vietgjie iedzivotdji var ieguldit lidzeklus vé€ja
energijas razoSana. Ja to pielaus attistitaja piceja, $adas iesp&jas nakotné var€tu tikt
izskatitas ar1 Latvija.

Latvija tiek izskatits normativais reguléjums, lai izstradatu modeli, kas lautu vietgjam
pasvaldibam un iedzivotdjiem sanemt diskomforta maksajumus no v&a energijas
razoSanas.. Petfjumus veiks neatkarigi, sertificéti eksperti, kas tiks noskaidroti iepirkuma
procediira. Vietas izvéles pamatojums jau tika noskaidrots izpeteé "Feasibility study
offshore wind energy ELWIND", nemot véra v&ja atrumu, gultnes Ipatnibas, apledojuma
riskus un vides faktorus, tacu [VN procesa ietvaros tiks veikta padzilinata izp&te gan
teoretiski, gan praktiski daba. P&tfjumu sarakstu jeb IVN programmu noteiks Vides
parraudzibas valsts birojs, nemot véra iedzivotaju un kompetento iestazu ieteikumus.

Viedoklis:

Latvija ir maza valsts, mazas lietas, kas vel notiek, vietas, kas v&l pastav, ainavas, kas vél
ir saglabajusas mums ir valstiski svarigas, lai saglabatu Latvijas identitati. Pavilostas
pienesums Latvijas identitatei ir augSminétas komponentes - daba, ainava, sérfa,
burasanas un zvejniecibas pastaveésana, kas $eit ir izdzivoSanas jautajums - bt vai nebiit
Pavilostai ka dzivai vietai. Dzivu vietu Latvija ir tiesam atlicis Joti maz. Tacu Pavilosta
ir dzZiva, mes te esam, nebraucam prom, Pavilosta nav neapdzivotu maju, kas ir retums
starp apdzivotajam vietam Latvija.

S.V. E-pasta véstule “Atkrastes véja parks ELWIND” sanemta 2023. gada 11. augusta

Viedoklis:

Lidzsingjos informativajos seminaros un apspriedés ne ELWIND, ne LIAA, ne citu
organizaciju parstavji neidentific€ja, ko ieglis Latvijas sabiedriba no §1 projekta, kads biis
sabiedribas labums. BET tas ir pats sakotngjais elements, lai var€tu vispar sakt izvertet
un izsvert visu teritorija lidzas pastavoso individu un sabiedribas intereses, tostarp,
izvertét un izsvert kadas sabiedribas grupas vai individu tiesibu ierobezojumu
nepieciesamibu un pamatotibu.

Tadgjadi janorada, ka ELWIND priekSizp@tes kriteriji nav atbilstosi Latvijas sabiedribas
interesém.

Informativajos seminaros un sakotngja sabiedriskaja apspriesana iedzivotaji pauda
viennozimigi noraidosu attieksmi pret ELWIND projektu, turklat pedgja no tam tika
izbeigta, nelaujot izteikties visiem dalibniekiem.

Priekslikumi:

1. Ludzu atsaukt ELWIND prieksizpétes informativo zinojumu un partraukt ietekmes
uz vidi noveértgjuma procediiru atkrastes v&ja parkam ELWIND.

2. Ludzu atkartoti veikt ELWIND prieksizpgti, balstoties atklatiba, objektivos datos un
kriterijos, kas atbilst sabiedribas intereseém un valsts planosanas dokumentiem.

LIAA atbilde:

Ta ka vestule ir adreséta arT Vides parraudzibas valsts birojam, LIAA sniedz atbildi savas
kompetences ietvaros. Teritorija izv€leta, balstoties uz Sobrid spéka esoSaja Jiras
telpiskaja planojuma noteiktajam veja parku izp€tes zonam, kur ar apzimejumu E4
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apzimeta teritorija Kurzemes piekrast€. Juras telpiskais planojums ir nacionala limena
ilgtermina teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura rakstveida un grafiski
noteikta jliras atlauta izmantoSana un izmanto$anas nosacijumi, saskanojot dazadu
nozaru un pasSvaldibu intereses jiiras izmantoSana. Jiras telpiskais planojums tiek
izstradats, ieverojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas planoSanas un jiiras telpiskas
planosSanas principus. Tapat teritorijas izvéle LIAA 24.04.2023. iesnieguma ietekmes uz
vidi noveértejumam, kas publiski pieejams LIAA majas lapa (ELWIND aktualitates),
balstita uz v€ja atrumu, gultnes Tpatnibam, apledojuma riskiem un dazadiem vides
faktoriem. Dati prieksizpg&tes petijuma nemti no Centralas Statistikas parvaldes oficialas
statistikas portala (www.stat.gov.lv) un VARAM. PrieksSizpétes petijumam "“Feasibility
study offshore wind energy ELWIND” Latvija ir pieskirts statuss "lerobeZotas
pieejamibas informacija", bet pétijums ir pieejams Igaunijas Investiciju centra (KIK)
majas lapa. Sobrid tiek veiktas diskusijas ar Ekonomikas ministriju par iesp&ju 3o
petijumu vai dalu pétjjuma padarit publisku valsts valoda. Tacu ietekmes uz vidi
novertejuma procesa tiks veikti padzilinati pétijumi (gan teoretiskie, gan praktiskie daba)
par paredzgtas darbibas ietekmi gan uz vidi, gan sabiedribu.

J.B. E-pasta vestule ‘“Par ELWIND projektu” sanemta 2023. gada 11. augusta

Priekslikumi:

1. izvertet projekta priekSizpetes procesa iegiitos rezultatus un secinajumus — vai tie
ir pamatoti un balstiti patiesos datos, Tpasi attieciba uz izvéleto v&ja parka ietekmi
uz piekrastes ainavu, vidi, iedzivotajiem un tirisma nozari;

2. izvertét citu vgja parku atrasanos vietu iespgjas vai turbinu augstumu, kas radis
mazak negativu seku pieguloSo teritoriju kulttrvesturiskai ainavai, videi, piekrastes
iedzivotajiem, ka ar1 zvejniecibas, kugosanas un tirisma nozarém;

3. ar aprekiniem un piemériem pamatot ieceréto v&ja parku un starpsavienojumu
socialo un ekonomisko pienesumu Latvijas iedzivotajiem, tai skaita nepiecieSamibu
péc energgetiskiem resursiem projekta TstenoSanas bridi;

4. ieverot atklatibu un veikt regularas apspriedes ar visam ieinteres€tajam pusém, nemt
vera alternativus ekspertu viedoklus.

LIAA atbilde:

Paldies par priekslikumiem.

Ta ka petijums tika veikts pec galda petijuma (desk study) principiem 2021. gada, taja
tika izmantoti publiski pieejamie dati, kas nemti no Latvijas Centralas statistikas
parvaldes oficialas statistikas portala (www.stat.gov.lv) un Vides aizsardzibas un
regionalas attistibas ministrijas.

IVN procesa ietvaros tiks veikts socialas un kulttras ietekmes petijums, kas ietvers gan
ietekmes vert§jumu uz ainavu, gan uz piekrastes un Latvijas iedzivotajiem.

Konkreta teritorija parka biivniecibai izvel&ta, balstoties uz Sobrid spe€ka esosaja Jiras
telpiskaja planojuma noteiktajam veja parku izp&tes zonam. Juras telpiskais planojums
ir nacionala ltmena ilgtermina teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura
rakstveida un grafiski noteikta jiiras atlauta izmanto$ana un izmantoSanas nosacijumi.
Juras telpiskais planojums tiek izstradats, ievérojot vides aizsardzibas, teritorijas
attistibas planoSanas un jiiras telpiskas planosanas principus.

Sabiedribas viedokla izteikSanai ietekmes uz vidi novertg§juma (IVN) procesa vairakkart
ir paredz&tas sabiedriskas apspriesanas, kad sabiedriba var paust savu viedokli, sniegt
ierosinajumus.
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Savukart petijumus veiks neatkarigi, sertificéti eksperti, kas tiks noskaidroti atklata
iepirkumu procesa. P&c pétniecibas procesa beigam iegitie rezultati tiks public&ti
projekta ttimekla vietng https://elwindoftshore.eu/.

0.

A.S. Elektroniski parakstita véstule “Par ELWIND projekta sabiedrisko apsprieSanu un

realizacijas vietas izvéli” sanemta 2023. gada 11. augusta

Jautajumi:

1. Nav skaidras informacijas iedzivotajiem par projekta ieguvumiem

2. Sobrid paraléli iet vairaki zalas energijas projekti, realizgjot kuros, Latvija pilniba
nodrosina sev ar pietickoSo apjomu, kapéc ir nepieciesams Latvijai, kadi ieguvumi?

3. Kas notiek ar sarazotas elektroenergijas parpalikumu? Vai nav soda sankcijas?

4. Nav skaidras informacijas par talako projekta attistibu, elektroenergijas
akseleratoru, infrastruktiiras izbivi uz krasta un talako ietekmi uz Kurzemes regionu

5. Nav skaidras informacijas par vietas izveli un kap&c pétijjumam izveleta tikai 1 vieta

6. Ir slepena informacija par projekta izp&ti un tas veicgjiem.

7. Kapéc sabiedriskaja apspriesana tika sniegta maldinoSa informacija par projekta
meérogu?

LIAA atbilde:

1. Latvijas iedzivotaji sanems dro$ibu par elektroenergiju, un Latvijai vairak nebas

japalaujas uz Krievijas gazi vai elektroenergijas importu no citas valsts.

Sada méroga atkrastes v&ja parks var kalpot ka biutisks regiona attistibas veicinatajs.

Viena v&ja parka vidgjais darbibas laiks ir aptuveni 25-30 gadi, kas vietgjiem
iedzivotajiem sniegs papildu darba vietas veja parku apkalposana un nodro$inas
lielakas pieejamas elektroenergijas jaudas. Tas nodroSinas ari papildu iesp€jas
uznéméjdarbibas attistibai.

Sobrid nav garantijas, ka visi planotie atjaunigas energijas projekti lidz 2030. gadam
attistisies un biis pabeigti.

Atbilstosi Eiropas Savienibas kop&jam elektroenergijas tirgus regul&jumam, ka ari
Latvijas nacionalajam elektroenergijas tirgus reguléjumam, tirgus dalibnieki (tai
skaita gan elektroenergijas razotaji, gan tirdzniecibas uznémumi, gan lietotaji) ir
tiesigi veikt tirdzniecibas darfjumus elektroenergijas birza, un, gadijuma, ja
darfjums notiek viena tirdzniecibas apgabala ietvaros, arl savstarpgji vienojoties.
Lidz ar to ir secinams, ka, atbilstosi speka esoSajam normativajam regul&jumam,
véja parka operatoram ir tiesibas sarazoto elektroenergiju piedavat gan
potencialajiem paterétajiem Latvija, gan lietotajiem arpus Latvijas, tostarp
izmantojot gan iesp&ju to pardot birza un konkurences cela padarot to faktiski
pieejamu gan patérétajiem Latvija, gan, veidojoties elektroenergijas parpalikumam
Latvijas apgabala, gan arT slédzot ilgtermina piegades ligumus ar konkrétiem
klientiem, tostarp Latvijas klientiem. Normativais regul&jums (Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktiva (ES) 2019/944 (2019. Gada 5. Junijs) Par kopigiem
noteikumiem attieciba uz elektroenergijas iek$€jo tirgu un ar ko groza Direktivu
2012/27/ES) neparprotami nosaka, ka “Dalibvalstis nodrosina to, ka visi lietotaji
var iegadaties elektroenergiju no pasu izvéléta piegadataja, un nodrosina, ka visiem
lictotajiem var vienlaicigi but vairak neka viens elektroenergijas piegades Iigums,
ar noteikumu, ka ir izveidoti vajadzigie savienojumi un uzskaites punkti.”
Normativie akti paredz, ka tirgus dalibnieki, neatkarigi no ta akcionaru sastava
(tatad, neatkarigi no ta, vai uzn€mums ir valstij vai pasvaldibai piedeross, vai arT ar
privatu akcionaru struktiiru), ir tiesigs rékinaties ar nediskrimingjosu attieksmi un
pieprasit no jebkuras dalibvalsts normativa regul&juma ievérosanu, ieskaitot Eiropas
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Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2019/944 noteikto, ka “Dalibvalstis
tirgl, darbibai taja un izieSanai no tirgus, neskarot kompetences, ko dalibvalstis
patur attieciba uz treSam valstim”.

Sobrid projekts ir sakuma posma. Ir uzsakts ietekmes uz vidi novértgjuma (IVN)
process, kura laika apméram 2 gadu garuma tiks veikti dazadi pétijumi. Pozitivu
rezultatu gadfjuma 2026. gada ir paredz€ta atkrastes v€a parka izsole, kuras
rezultata tas uzvar€tajs iegls tiesibas attistit v&ja parku noteiktaja teritorija.
Informacija par projekta laika grafiku atrodama projekta majaslapa
https://elwindoffshore.eu/. Sada méroga atkrastes v&ja parks var kalpot ka biitisks
regiona attistibas veicinatdjs. Viena v&ja parka vidgjais darbibas laiks ir aptuveni 25-
30 gadi, kas vietgjiem iedzivotajiem sniegs papildu darba vietas v€ja parka
apkalposana un nodroSinas liclakas pieejamas elektroenergijas jaudas. Tas
nodrosinas arT papildu iesp€jas uznémejdarbibas attistibai.

Lai optimizétu izmaksas, atkrastes v&ja parkiem ir nepiecieSama sauszemes
tehniskas apkopes baze, kas parasti atrodas osta péc iespgjas tuvak v&ja parkam.
Citu valstu pieredze liecina, ka, izveidojot salidzino$i augsti atalgotas darbavietas,
attistas ari citas jomas un aktivitates. Nemot vera, ka v&ja parku tehniskas apkopes
bazes stradajosajiem profesionaliem biis nepiecieSama prasmju pilnveide, attistisies
ari apmacibu iesp&jas regiona. Paredzams, ka dazadu nozaru attistiba bis
noverojama v&ja parku pétniecibas laika, ka ar1 biivniecibas, apkalpoSanas un
utilizacijas periodos.

Ka arT papildus tam paredzama attistiba €dinaSanas, izmitinaSanas un izklaides
nozarés, ka ari jaunuzpémumu un ari ar energétiku nesaistitu niSu (piem.,
akvakulttras) attistiba.

Potencialas sauszemes kabelu piesléguma vietas $aja projekta gatavibas stadija nav
apzinatas. Sauszemes kabelu piesleguma vietas tiks noteiktas IVN procesa gaita un
citu tehnisko izp&su rezultata.

IVN procesa ietvaros tiks veikts socialas un kultiiras ietekmes pétijums, kas ietvers
ari ietekmes vertéjumu uz Kurzemes regionu.

Teritorija izveleta, balstoties uz Sobrid spéka esoSaja Juras telpiskaja planojuma
noteiktajam v&ja parku izp€tes zonam, kur ar apzZim&jumu E4 apziméta teritorija
Kurzemes piekraste. Jiras telpiskais planojums ir nacionala Iimena ilgtermina
teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura rakstveida un grafiski noteikta jiiras
atlautd izmantoSana un izmantoSanas nosacijumi. Juras telpiskais planojums tiek
izstradats, ieverojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas planoSanas un juras
telpiskas planoSanas principus. Tapat izvéles vietas pamatojums ir noradits LIAA
24.04.2023. iesnieguma par ietekmes uz vidi izvertg§jumam, kas ir piecjams LIAA
majas lapas sadala ELWIND aktualitates https://www.liaa.gov.lv/Iv/elwind-
aktualitates.

Ta ka jautajuma nav precizi noradits, kada veida informacija par projekta izpéti ir
slepena, sniedzam §adu atbildi. PriekSizp@tes pétjjums Sobrid ir pieejams
https://www.kik.ee/sites/default/files/final report feasibility study elwind v2.0.p
df.

Sakotngjas sabiedriskas apsprieSanas laika iedzivotajiem bija iespgja iepazities ar
dazadiem materialiem - informaciju LIAA un projekta majaslapas, ar pieejamo
dokumentaciju, tai skaitd, iesniegumu ietekmes uz vidi izvert§jumam gan
elektroniski, gan papira formata pilsetu (Ventspils un Liepajas) un novadu (Ventspils
un Dienvidkurzemes) paSvaldibas ekas.

Sakotngjas sabiedriskas apspriesanas laika sniegta informacija par projekta mérogu
ir bijusi korekta.
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10.

Priekslikumi:

lerosinu sniegt projektu uz visvalstisku sabiedrisko apspriesanu, izvertgjot objektivus
projekta ieguvumus , izvelgties atbilstosu vietu (ka piemérs ar Karostu, kur ir industriala
zona, ir vej8$, trukst darba vietas, ir pietiekosi daudz dzives vietas utt), jo projekts skars
visus Latvijas iedzivotajus.

E.L. Elektroniski parakstita véstule “iesniegums” sanemta 2023. gada 12. augusta

Jautajumi:

L.

Kas, pamatojoties uz kadiem argumentiem, kriterijiem, noteica notiekusas
sabiedriskas apspriesanas nelielo ilgumu — 2 stundas, ka rezultata, neskatoties uz
daudzajiem dalibniekiem, kas bija pieteikusi savus veleéSanos uzdot jautajumus,
gaidija uz to, sabiedriskd apsprieSana pekSni tika partraukta, ignorgjot Sos
dalibniekus.

Skaidrot mingto informaciju par 3000 jaunu darba vietu radiSanu Latvija, to
pamatojot ar konkrétiem aprekiniem, konkrétam profesijam, kuram katrai tiks
izveidotas §1s darba vietas Latvija, un ka tas tiks izveidotas, un citu precizu
pamatojumu. Nemot vera arm Latvija faktisko situaciju, kur jau tagad triikst
visdazadako veidu specialistu un darbinieku, kas ne mazak jitams arT Kurzemé,
kuras tuvuma planots projekts. Nemot veérta ari to, ka, visticamak, izsole
uzvargjusais arvalstu uzneméjs, projekta Tstenotdjs lielako dalu darbu veiks,
izmantojot savus pieredzg&jusus specialistus.

Skaidrot, pamatojot ar konkrétiem argumentiem, krit€rijiem, kapéc veja parka
izbiive planota 15-17 km no krasta, bet nevis, piem&ram, 40-60 km diapazona.
Skaidrot min&to informaciju par lidz 100 jaunuzpe@mumu radiSanu Latvija, to
pamatojot ar konkrétiem aprékiniem un citu precizu pamatojumu, vienlaikus nemot
vera, ka, visticamak, projektu Tstenos arvalstu investors ar savam jau zinamam,
attistitam tehnologijam $adu parku biivnieciba.

Skaidrot minéto faktu, ka: ““ELWIND” projekts caur dazadam piegades keédeém
Latvijai piesaistis ap 600 miljoniem eiro”, minot konkrétu aprékinu, ka §1 summa ir
veidojusies, minot arT konkr&tu precu un piegazu kézu aprakstus;

Kada biis riciba projekta talakaja attistiba, ja planotais ietekmes uz vidi novertgjums
bis projektam negativs;

Kada biis riciba projekta talakaja attistiba, ja sabiedriskas apsprieSanas galarezultats
bis projektam negativs.

LIAA atbilde:

L.

Sakotngja sabiedriska apspriesana notika saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novert&jumu” 15.panta un Ministru kabineta 2015.gada 13.janvara noteikumu Nr.18
“Kartiba, kada noveérté paredz&tas darbibas ietekmi uz vidi un akcepté paredzeto
darbibu” III sadala noteikto kartibu laika no 2023.gada 11.jalija lidz 11.augustam:
1) sakotngja sabiedriska apsprieSana notika sakot no 2023.gada 11 jilija,
publicgjot pazinojumu par ietekmes uz vidi novert€§juma sakotngjo sabiedrisko
apsprieSanu Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak — VPVB) majas lapa,
Dienvidkurzemes novada, Liepajas pils€tas, Ventspils novada, Ventspils pils€tas
majas lapa, ka arT LIAA majaslapa;

2) pazinojuma par ietekmes uz vidi novertg§juma sakotngjo sabiedrisko
(Nr.129 (9464), “Ventas Balss” un “Ventspils Novadnieks” (Nr. 7 (160), aicinot
iedzivotajus sniegt priekslikumus gan elektroniskaja pasta elwind@liaa.gov.lv, gan
VPVB elektroniska pasta vpvb@vpvb.gov.lv;
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3) iedzivotajiem bija iespgja iepazities ar sagatavotajiem dokumentiem (LIAA
2023.gada 24.aprila iesniegumu ietekmes uz vidi izvertgjumam un VPVB
17.05.2023. [émumu Nr. 5-02-1/4/2023 un 06.07.2023 1@€mumu Nr. 5-02-1/8/2023)
Dienvidkurzemes novada pasvaldibas telpas Liela iela 76, Grobina,
Dienvidkurzemes novada, Liepajas valstspilsétas paSvaldibas telpas Rozu iela 6,
Liepaja, Ventspils novada paSvaldibu telpas Skolas iela 4, Ventspilt, un Ventspils
valstspilsétas pasvaldiba Jiras iela 36, Ventspil,

4) Papildus tika organizeti 2 informativie seminari 2023.gada 2. un 3.augusta
plkst.17.30 Pavilosta un Jurkalna, informgjot iedzivotajus par projektu un iesp&ju
piedalities tieSsaistes sanaksm& 2023.gada 7.augusta plkst.10.00 un sniegt
jautajumus uz elektronisko pastu elwind@liaa.gov.lv. un vpvb@vpvb.gov.lv;

5) TieSsaistes sanaksme notika 2023.gada 7.augusta plkst.10.00 tieSsaistes
videokonferences rika Microsoft Teams atbilstosi likuma “Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likums” 20.panta tresaja dala noteiktajam, un jautajumus bija
iesp&ja sniegt gan mutiski, gan rakstiski cata, gan elektroniskaja pasta
elwind@liaa.gov.lv;

6) tapat atbilstoSi mingta likuma 20.panta otrajai dalai LIAA majas lapa un
Dienvidkurzemes novada, Liepajas pils€tas, Ventspils novada, Ventspils pils€tas
majas lapas tika public€ta prezentacija laika no 2023.gada 7.1idz 11.augustam.
Lidz ar to interesgjosam personam tika nodro§inata informacija un iespgja izteikt
viedokli vai priekSlikumus un uzdot jautajumus. Veér§am uzmanibu, ka sakotngja
sabiedriska apsprieSana nesastav tikai no tieSsaistes sanaksmes videokonferences
rika un iespgja iepazisties ar informaciju, uzdot jautajumus, pastavéja laika no
2023.gada 11.jilija Iidz 11.augustam dazados veidos un formatos.

Sada méroga atkrastes v&ja parks var kalpot ka bitisks regiona attistibas veicinatajs.
Viena v&ja parka vidgjais darbibas laiks ir aptuveni 25-30 gadi, kas vietgjiem
iedzivotajiem sniegs papildu darba vietas veja parku apkalposana un nodro$inas
liclakas picejamas elektroenergijas jaudas. Tas nodro$inas ari papildu iespgjas
uznéméjdarbibas attistibai.

Lai optimizétu izmaksas, atkrastes v&ja parkiem ir nepiecieSama sauszemes
tehniskas apkopes baze, kas parasti atrodas osta péc iespgjas tuvak v€ja parkam.
Citu valstu pieredze liecina, ka, izveidojot salidzino$i augsti atalgotas darbavietas,
attistas ari citas jomas un aktivitates. Nemot véra, ka vgja parku tehniskas apkopes
bazes stradajosajiem profesionaliem bis nepiecieSama prasmju pilnveide, attistisies
ari apmacibu iesp&jas regiona. Paredzams, ka dazadu nozaru attistiba bis
noverojama v&ja parku pétniecibas laika, ka ar1 biivniecibas, apkalpoSanas un
utilizacijas periodos.

Ka arT papildus tam paredzama attistiba €dinasanas, izmitinaSanas un izklaides
nozarés, ka ari jaunuzn@émumu un ari ar energtiku nesaistitu niSu (piem.,
akvakulttiras) attistiba.

Izsoles uzvar€tajs nav zinams, tas var bt gan Latvijas, gan arvalstu uznémgjs
atbilstosi godigi izstradatiem izsoles nosacTjumiem.

Teritorija izv€l&ta, balstoties uz Sobrid speka esosaja Juras telpiskaja planojuma
noteiktajam v&ja parku izp&tes zonam, kur ar apzZim&umu E4 apzim@ta teritorija
Kurzemes piekrasté. Juras telpiskais planojums ir nacionala Itmena ilgtermina
teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura rakstveida un grafiski noteikta jiiras
atlauta izmantoSana un izmanto$anas nosacijumi, saskanojot dazadu nozaru un
pasvaldibu intereses juras izmantoSana. Juras telpiskais planojums tiek izstradats,
ieverojot vides aizsardzibas, teritorijas attistibas planoSanas un juras telpiskas
planosanas principus. 40-60 km diapazons izietu arpus E4 teritorijas.
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4. Viens no LIAA merkiem ir palidzét augt uzn@mumiem, sakot no labas un
perspektivas idejas lidz pat pasaules Itmena atpazistamibai eksporta tirgos.
Konkréetais skaitlis ir balstits uz LIAA prognozi par jaunuznémumu attistibas
iesp&jam, kuru veélamies sasniegt, izmantojot ELWIND projektu ka platformu.
Atkrastes v€ja nozare piedava loti plaSas iespgjas attistities ne tikai ostam,
kugubtivétavam u.c. razotném, bet arl rosina mekl&t jaunus risinajumus ka,
pieméram: uzlabot turbinu efektivitati, IT risinajumi procesu uzlaboSana,
komponenSu parstradasana, ka izmantot turbinu pamatni akvakultiram vai
hibridrisinajumiem, dazadu parklajumu izmantosana pret ledu, jiras sali, utt. Lidz ar
to tas nav tikai inZzenierzinatnes, arT kimija, biologija, materialzinatnes, logistika, utt.
Lai veicinatu interesi un ideju rasanos Latvija, sak paradities jaunas studiju
programmas, specialistus gatavo gan universitates, gan koledzu un tehnikumu
Itmena macibu iestddes. Ka piemérus var min€t RTU (programmas "Vides
inzenierija", "Vieda elektroenergétika"), Valmieras Tehnikumu, Daugavpils
Tehnologiju un tirisma tehnikumu un Rigas Valsts tehnikumu, kas izveidojusi
programmu "Atjaunojamas energétikas tehnikis".

Vairak par izglitibas programmu un AER specialistu triikumu var skatities nesenaja
diskusija Seit: https://youtu.be/fStEKuqWs0Q. Savukart viens no materialiem, kas
izklasta dazadas profesijas, kas iesaistitas atkrastes v&ja parka izbiive, atrodams Seit:
https://www.bluegemwind.com/wp-content/uploads/2020/07/Job-Roles-in-
Offshore-Wind.pdf.

5. Atsaucoties uz ieprieksgjo atbildi par 100 jaunuzn€mumu radiSanu, Sis arT ir LIAA
meérkis, kas balstits un investiciju piesaistes prognozi. Paredzams, ka §1 investiciju
summa veidosies vairakds nozar€s, jo inovacijas un pétnieciba piesaista arl
investicijas, papildus tam atkrastes nozare loti lielu lomu spelé ostu tuvums, to
infrastrukttira un pakalpojumu klasts. Attiecigi, arvalstu investoriem izdevigak un
vienkarsak ir stradat ar vietgjiem resursiem, ja ir raditi nepiecieSamie apstakli
Latvija.

6. Ja ietekmes uz vidi novert€§juma gala atzinums un Ministru kabineta lémums par
paredzeto darbibu biis negativs, projekta attisttba min&taja teritorija nevar tikt
veikta.

7. Atbilstosi likuma "Par ietekmes uz vidi novert§jumu" 20.panta pirmai dalai,
22 panta otrai un piektai dalai kompetenta iestade, kas sniedz atzinumu par ietekmes
novertg§juma zinojumu ir Vides parraudzibas valsts dienests, savukart Ministru
kabinets pienem lémumu akceptet vai neakceptét darbibu, vispusigi izvertgjot
zinojumu, pasvaldibas un sabiedribas viedokli un ieverojot kompetentas institticijas
atzinumu par zinojumu.

Pielikuma: ELWIND klatienes informativajos seminaros Pavilosta un Jirkalné uzdotie
jautajumi un atbildes.

Sakotngjas sabiedriskas apspriesanas vaditajs: J.Lo¢melis

Protokolu sagatavoja: Z.Timma

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS ELEKTRONISKI AR DROSU ELEKTRONISKO
PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU
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